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Gubas Agota

»AZ igazat mondd,

ne csak a valodit”

Bevezet6 gondolatok 21. évfolyamunk elé

,az igazat mondd, ne csak a valodit,

a fényt, amelytél vilaglik agyunk...”
(Jozsef Attila: Thomas Mann (dvozlése)

A hatalmaskodét a nagysag

,el6sz0or bbsziti, aztan megroppantja,
aztan lefegyverzi.

igy gyézott hajdan a kereszténység is.”
(Németh Laszlo: Az irastudok feleléssége)

Az Aracs, a délvidéki magyarsag kozéleti fo-
lyGirata az idén augusztus 20-an unnepli elsd
szama megjelenésének 20. évforduldjat. Mostani
kiadvanyunk (amellyel a 21. évfolyamba Iéplink
be) a 80. sorszamot viseli, és ebben 0sszegzi
Papdi Izabella konyvtaros a 2020-ban lezarult
utodbbi 7 évfolyamnak a szamait, az ezt megel6z6
13 évfolyam repertériumat pedig 2014. marcius
15-ei szamunkban adta kozre a szakember. Ak-
kor 50 szam anyaganak 0sszegezését vegezte el
hatalmas precizitassal és szorgalommal. igy valt
lehetévé, hogy a 20 évfolyam, a két repertérium
adatainak, tobbek kozt a szerz6k névsoranak, a
mifajok szerint tagolt irasok cimeinek és a kép-
z6bmuvészek alkotasainak rengetegében kutakod-
hat az olvaso, ki-ki érdeklédésének megfelelen.

Ezek a szlk adatok, a valodi tények. De ,az
igazat mondd, ne csak a valddit”, vagyis beszél-
junk a dolgok leirhatésagan tuli jelentésérdl, a
dolgok szellemérdl — nézzuk, milyen szellemi-
séget is képvisel az Aracs folydirat immar husz
éve. El6szor is, hogy a magyar nemzettest ré-
szeének tartja a déli végeken él6 magyarsagot,
amit a kiadvany alcimében is tudatosit: a délvidé-
ki magyarsag kozéleti folyoirata. Akkoriban, még
ha nem is volt tabu, de fehér hollénak szamitott
ezt a kifejezést hasznalni, arrél nem is beszél-
ve, hogy Jugoszlaviaban, mint ahogy Szloboda
Janos irta az Aracs 2. szamaban: ,az elmult 80
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év tetemes részében [...] ezt a szbt jugoszlaviai
magyar ertelmiségi részérdl leirni kész szellemi
ongyilkossagnak szamitott volna.” Errdl a dél-
vidéki magyar irodalom megnevezés kapcsan
vitatkozott, majd igy zarta irasat: ,a »délvidéki«
jelzébnek nem csupan terileti jelentése van, te-
hat nem csak az /elszakitott/ orszagrészre, ha-
nem a magyar entitas foldrajzi elhelyezkedésé-
re is vonatkozik, tehat kézenfekvd, hogy mi, az
anyaorszag déli hatarai mentén él6 magyarok
valamennyien délvidéki magyarok vagyunk, s igy
irodalmunk is délvidéki magyar irodalom. S ha ez
egyes fulek szamara kellemetlenul hangzik, ott
nem a tényekben, hanem a fulben van a hiba.”
Azt csak remélni tudom, hogy az itt él6 magyar-
sag fulének ma mar kedvesebb a délvidéki, mint
a vajdasagi jelz6. Hogy milyen mértékben hasz-
naljak a médiaban, a kdzbeszédben, ezt csak
egy folmérés tudna pontosan kielemezni, de
annyi bizonyos, hogy rajtunk, polgarokon mulik,
hogy a visszakapott allampolgarsaggal tudato-
san délvidéki magyarnak nevezzik-e magunkat.
Természetesen hasznaljuk a Vajdasag és a vaj-
dasagi megnevezest a maga helyén, de ha az itt
él6 magyarsag vonatkozasaban szolunk, akkor
tudatosan éljink a délvidéki jelzével. Talan akkor
majd a politikusaink is batrabban alkalmazzak,
€s az anyaorszagban is jobban elterjed, s végre
bekerll a Karpatalja, Felvidék stb. mellett a Dél-
vidék, illetve a délvidéki magyarsag megnevezes
a koztudatba. Ehhez kivan az Aracs kezdettdl
fogva j6 példaval hozzajarulni.

Nemcsak nyelvében él a nemzet, hanem jel-
képeiben is! Ezt tudatositja a folydirat védjegye:
a Szent Istvant és az aracsi pusztatemplomot
abrazold grafikak, amelyek megalmododja Gyur-
kovics Hunor képzémivészeti szerkesztonk, a
fejlécen pedig az Aracs cim az ési magyar ro-
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vasiras betliire emlékeztet. S hogy miért lett a
bansagi pusztatemplomrdl elnevezve folydira-
tunk? Mert ,a magyarsag ezeréves ittlétének, sét
kulturaja alapjellegzetességeének is a szimbolu-
ma. E mivel6dési emlék dnmagaban is kotelez
bennunket egy keresztény (keresztyén) szellemi
kdzérdekd folydirat meginditasara” (Vajda Gabor:
Kisérlet a teremté gondolkodas folszabaditasa-
ra, Aracs, |. évf. 1. szam). Elsé felel6s szerkesz-
ténk alapozta meg a lap arculatat (amit 2008-ban
bekdvetkezett tragikus halala szakasztott meg).
Ezt a szellemiséget teljesiti ki immar csaknem tiz
éve Bata Janos f6szerkeszténk, aki maga koré
gydjtotte nemcsak az egységes nemzetben gon-
dolkodd délvidéki, hanem a Karpat-medencei
magyar irastudokat is. Koszonet azoknak, akik
minden tiszteletdij nélkdl, csak az lgyet szolgal-
va jarulnak hozza gondolataikkal, irasaikkal a lap
életben tartdsahoz. S hogy ezt megteszik, arrol
tanuskodik, hogy megfeleld szinvonalunak tart-
jak a folydiratot. Ellenben itthon a Magyar Nem-
zeti Tanacs kulturalis stratégiajanak kidolgozoi
dilettansnak nevezték a folyoiratot. A negativ mi-
nésités csak elészobaja volt egy drasztikusabb
cselekvésnek, tudniillik a folydiratot is fenntartd
Aracs Tarsadalmi Szervezett6l 2010-ben minden
palyazati tamogatast megvontak: hatha sikerdl
befullasztaniuk a civil szervezet sokrétl teve-
kenységét. Es valdban az anyagiak megvonasa
utan ez be is kOvetkezett: abbamaradt az akkor
mar tobb mint tiz éve mikod6 konyvgydjtés, a
szorvanymagyarsag tamogatasa, és ami a leg-
fajobb volt: az Aracs-dijak kiosztasa. Nem tamo-
gattak azt a dijat, amelyet Unnepélyes keretek
kozt azoknak osztott ki a civil szervezet, akik a
délvideki, illetve az egyetemes magyarsagért
sokat tettek, és sok esetben éppen emiatt nem
részesultek a kisebbséget elnyomdé hatalomtdl
kell6 elismerésben. Félreallitott, munkassagukat
agyonhallgatott, a magyarsaguk miatt ld6zott
embereket jutalmazott, illetve az egyetemes ma-
gyarsag kiemelked6 személyeinek kivanta meg-
kdszonni aldasos, nemzetépitf tetteiket. Ez a te-
vékenység sem a dijak, sem a rendezvények
kategoriajaban nem kerllt a tamogatottak kozé,
pedig az utébbiak kdzt példaul a birkaporkoltfézd
verseny ezt kierdemelte.

»,Az Aracs Tarsadalmi Szervezet minden part-
tol fuggetlen volt, ami a politikusok szemében

Orokos szalkat jelentett. Nem tudtak ugyanis
semmiképpen a befolyasuk ala vonni, mik6zben
a szervezet folydirata minden téves cselekedetet,
visszaélést szova tett. Mindig az erkolcs0s ma-
gatartas volt a vezérl6 vonala, amit sem rangert,
sem anyagi juttatasért, tamogatasért fol nem
adott. Csaknem tizeno6t év utan, egy kicsit be-
lefaradva az Orokos gancsoskodasba, a sziikos
tamogatasba, a tevékenységunk elhallgatasaba
és lebecsulésébe (ami féltékenységbdl és irigy-
segbél, de féleg a befolyasolhatatlansaga miat-
ti duhbél eredeztethetd), a szervezet a legtobb
tevékenysegét beszlntette. Anyagiak hianyaban
annak érdekében, hogy legalabb a folyoirat meg-
maradhasson, a szervezet Aracs Alapitvannya
alakult at, mivel ez a szervezési forma kedve-
zObb lehet6ségeket biztosit a lap fenntartasa-
hoz” — irja a civil szervezet alapit6 elndke, Gubas
Jend a VeszendGkre unt sziviink cim( almanach-
ban. A Vajda Géabor halala utani harom évben
majdnem sikertilt félresiklatni a folydirat iranyult-
sagat, de 2011 6ta Bata Janos vezetésével iga-
zi ,nemzeti szellemi mahellyé” valt a folyoirat —
ahogy laudacidjaban fogalmazott Molnar Pal, a
Balassi Kard Mivészeti Alapitvany elndke abbdl
az alkalombol, hogy 2018-ban Bata Janos érde-
melte ki a rangos Europa-érem ujsagiroi dijat.
(Csak zardjelben jegyzem meg, hogy korabban
a Magyar Paneurépa Uni6é Eo6tvos Jozsef-sajtod-
dijat vehette at, a Bethlen Gabor Alapitvany Te-
leki Pal-érdemérmét pedig a magyarsagért tett
szolgalatéért kapta.) Csak a szuléfoldjén nem
jutott neki elismerés — sem koltékent, sem koz-
iréként, sem folydirat-szerkesztoként. (Egyetlen
kivétel a Bazsalikom-dij, amelyet még huszon-
évesen kapott az akkori kortars német koltészet
forditasaért, mindmaig egyetlen miforditoként a
Délvidéken, aki nem a délszlav irodalmakat fordi-
totta.) De hogy is dijaznak a nemzeti elkételezett-
segu folyoirat fészerkesztéjét, azt, akinek a hit, a
haza, a nemzet, a csalad, az erkdlcs a legfébb
ertékek. Ez a ,vajdasagi magyar” irodalombal,
kulturabal teliesen hianyzott, s amikor az Aracs
elsé szamaban megjelent a Magyarsagtudat-ha-
sadas cim(i elemzés, amelynek szerzdje, Gubas
Jen6 orvos, kozirdo szamonkérte a magyar szel-
lemiséget a kulturankbdl, a képzémilvészeti, a
zenei és szinhazi életbdl, misorpolitikabdl, akkor
kovetkezett az ujvidéki Magyar Tanszék tanara-
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nak, Gerold Laszlénak a reagalasa: ,Doktor ur,
maga mindenhez ért?”, talan csak nem Németh
Laszlénak képzeli magat? — ilyen és ehez hason-
16 stilusu vitriolos kritikaja.

»A kétkedés, a cinizmus és a rosszakarat az
Aracs megjelenésétdl kezdve jelen van a délvi-
déki, mara liberalis eszméket vallo, de lelkikben
jugoszlav kommunistdknak megmaradt, magu-
kat és egymast csucsértelmiséginek beallito,
kozizlést, kézgondolkodast és politikat formalo
vezetbrétegben, amely néha arcat adva, néha a
titokzatos ismeretlenség homalyabdl parancso-
kat osztogatva prébalja meg el- és megfojtani
a Délvidék szabad szellemi mihelyének hang-
jat” — ezt allapitia meg az Aracs indulasa utan
12 évvel, az oOtvenedik Aracs-szamban Bata
Janos. Koszonet neki, hogy ennek ellenére im-
mar tizedik éve nemcsak gondosan szerkeszti,
hanem életben is tartja a folydiratot, hiszen 6 irja
a palyazatokat, elszamol a tamogatasokkal, ha
kell, akkor begépeli a kézzel irt anyagot a sza-
mitdgépbe, konzultal a délvidéki magyar lektorok
egyik legkivaldbbjaval, a leglelkiismeretesebb
Kulhanek Edinaval a kéziratok nyelvi kérdései-
rél... és kdzben német nyelvre, kulturara tanitja,
neveli a horgosi altalanos iskola diakjait (hiszen
ez a fizetett allasa, és nem csak mellékesen ha-
romgyermekes csaladapaként és mar nagyszu-
I6ként is gondot visel 6veirél). Sajnos immar tiz
éve nem jut ideje publicisztikara, pedig nagyon
hidanyoznak meglatasai a magyarsag sorskérde-
seirél, amelyekkel az Aracs alapitd szerkeszt6-
segi tagjaként szamrol szamra talalkozhattunk
az els6 tiz évben az Aracs hasabjain.

Most, a 80. szam megjelenésekor nincse-
nek mar bdsz indulatok, ,csak” az elhallga-
tas divik. Ez is kival6 modszer, élnek is vele a
megmonddemberek! Mert amirél nem beszélnek,
nem irnak a fésodratu kdzvéleményformalok, az
ugyebar nincs is?! Az elhallgatast, az agyon-
hallgatast valasztottak a délvidéki irodalomkriti-
kusok az Aracs-kiadvanyokkal kapcsolatban is.
Az eddigi 14 koényv kozll j6, ha harommal fog-
lalkoztak. Nem kapott figyelmet példaul a Hata-
rok szabdalta kbzérzet cimi antoldgia, valogatas
az Aracsban megjelent legkivalobb irasokbol
vagy a Szervatiusz-dijal kituntetett festomu-
vésznek, Gyurkovics Hunornak a reprezentativ
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albuma sem. A teljes elhallgatas ovezte, pedig
nem akarmilyen vallalkozas volt az érettségizék
szamara ajandékba szétosztott Kdlcsey Ferenc
Parainesis/Intelem cim( mive, amelyben az ere-
deti szoveggel parhuzamosan a mai nyelvre atirt
valtozat is olvashato. Bata Janos Megkopott taj
cim( verseskotete még 2018-ban jelent meg, de
azota sem irtak le rola egyetlen érdemi, értékel6
sort sem. Az anyaorszagban tobben is méltat-
tak, csak a délvidéki kortars iréknak nincs egy
szavuk sem a megjelent mardl, pedig a Magyar
Szdban és mas lapokban is rendszeresen jelen-
nek meg nemcsak konyvismertetések, hanem
értékelések is. Bata Janosnak ez nem a soka-
dik verseskonyve és nem is egyévi verstermése,
hanem valogatas 35 évnyi koltészetébdl. Ugyan-
erre a sorsa jutott Traser Laszl6 Cédulak cimdi,
iskolat és mifajt teremtd cédularegénye is.

Hogy az elhallgatas, a mell6zdttség nem pél-
da nélkili az anyaorszagban sem, errdl tanus-
kodik ebben a jubileumi évadnyitdé szamunkban
Kondor Katalin Jelenczki cim( irasa is. Ahol tobb
szaz milliés 0sszegek jutnak filmgyartasra alla-
mi tdmogatasbdl, ott Jelenczki Istvan nagysza-
basu négyrészes Trianon-dokumentumfilmjére
nem jutott semmi, még a centenarium évében
sem. Pedig Jelenczkit ,az igazsagérzet hajtotta
egész eddigi munkassaga soran”, ,minden film-
je a nemzeti 6ntudat erésitését szolgalta® — irja
meéltatdsaban Kondor Katalin.

Ez all az Aracs folydirat torekvéseinek kozép-
pontjaban is. Es ezt az értékek, az emberi és mii-
vészi nagysagok felmutatasaval szolgalja. Mert
ezek erejében hisz. Minden gatld és elhallgaté
korulmény kozepette is. Erre példa Jozsa Judit
keramiaszobrasz munkassaga is, amelyben a hit,
a magyarsag 6si motivumkincse, a magyar nép-
lélek jut kifejezésre a miivészet erejével. Manap-
sag, amikor a vilagon a leguldozottebb vallas a
kereszténység, amikor az anyaorszagban a bal-
liberalis oldal gatlastalanul a guny targyava teszi
a vallast, és nyiltan harcol a magyar nemzet el-
len, akkor Bencze |zabella kival6 kozirdval egyutt
valljuk: fel kell mutatni, pontosabban felépiteni a
Makovecz-katedralist — azaz felmutatni az erét,
a nagysagot, legyen sz6 akar a gazdasagrol,
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az oktatasrol, a kulturardl, a kereszténységrol.
Mert ha csak szavakkal harcolunk a nyilvanvalo
gatlastalan hazugsag, nemzetgyalazas, a kul-
tura nemzetietlenitése, a magyar szellemiség
hattérbe szoritasa ellen, és nem cselekszilnk,
akkor elveszunk. Tenni kell: pert inditani a lopa-
sok, csalasok ellen, teret és pénzt adni a nemzet
igazi kincseinek felmutatasara, NAGYSAGANAK
bemutatasara. S ha az anyaorszag ebben nem

hatral meg a koronavirus okozta gazdasagi és
mas nehézségek ellenére sem, akkor az elsza-
kitott nemzetrészekben is helylkre kerllhetnek
a dolgok, meger6sodhet a remény. Mert a ha-
talmaskoddt a NAGYSAG ,el6sz6r bésziti, aztan
megroppantja, aztan lefegyverzi. Igy gy6zétt haj-
dan a kereszténység is.”

Ebben bizik a remény z6ld szinébe 0lt6zott
huszéves Aracs is.

Magyar lélek
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lancu Laura

Holdevék

csak neked mondom el

arnyképek zartak korbe

s ha felnézek a fémlétran

a csillagokon mereng0 Istenre
buvohelyeket latok talan onnan
kiabaljak hogy sorsukra jutok

az 1 méter 72 centis arnyékok

neked mondom fehér falnak délve
(belllrdl templom kivil a Rézsak tere)
jarnak hozzam tovabba holdevé hajnalok
félek hiaba halok meg

jovére uj rugyekbdl

uj viragok nyilnak

Gyaloghollé

ha visszafele olvasom

nem ugyanazon az uton

nem langok kdzott suhanok

betiid koz6tt a fajdalom

szénaillatu levegd s én holl6 vagyok
bar szarnyam van jarok

jarok gotikus szavaidon
gyengélkedek igaz ilyenkor szokas
meghalni fistmérgezésben
gazszivargasban jolesik most
egybevonni két-harom éjszakat
nagybojt vegén talan vallukra vesznek
a keresztbe tett fak

Fiastyuk
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Téth Gy. Laszl6

A keresztet viselok védelmében

Elvi nyilatkozat Eurépa jovéjéért

Egy német politikus szerint: ,Eurépa nem-
csak keresztény, de zsidd is, muzulman is, lai-
kus is. Sokszin(, tehat nem lehet azt mondani,
hogy barmelyik értékrend egyeduralkodé lenne
a kontinensen.” Ezzel szemben az igazsag az,
hogy Eurépaban a mai napig a keresztény etika-
ban gyokerezd polgari értékrend a meghatarozo,
barmit mondjanak is a baloldali és liberalis koz-
mopolitizmus hivei. A mai szellemi-intellektualis
Eurdépa alapja a gorog-hellén kultura és filozo-
fia, a romai jog és a keresztény erkolcsiség. Ez
a meghatarozo, és nem a vallasi-ideologiai és
értékrendbeli sokszinliség. Az eurépaiak nem
Mohamed és nem Moébzes torvényei szerint
élnek, és ezen nem is akarnak valtoztatni.
Eurépaban mindenki szabad, amennyiben nem
lépi at a kozosseg zavartalan életét biztositd nor-
malitas hatarait.

Europaban nem szokas a ndék megcsonki-
tasa, a ferfiak korulmetélése, de nincs helye a
becsuletgyilkossagoknak és a gyermekhazas-
sagoknak sem. Ezek a barbar vallasi ritusok el-
fogadhatatlanok a nyugati keresztény civilizacié

vildgaban. Ugyanez vonatkozik az allatkinzasnak
szamitod halal és koser vagasokra is. Nem sza-
bad allandéan engedményeket tenni. Ez nem a
megszallott és szamitd fémuftik és férabbik vila-
ga. AKki itt akar élni, annak le kell mondania a régi
id6k barbar szokasairdl, és el kell fogadnia, hogy
a keresztények szamara Jézus Krisztus nem
valami masodrangu proféta. A kereszténység
a szeretet vallasa. Nem kivanja meg kovet6itol
sem az emberek, sem az allatok kinzasat. Ko-
zOnséges torténelemhamisitas Europa keresz-
tény értékrendjének megkérddjelezése.

Eurdpa sokszinliségét elsésorban az évezre-
de itt él6 fehér nemzetek sokasaga adja: ahany
etnikum és nemzet, annyi nyelv, kultura, szokas
és hiedelemvilag, torténelmileg determinalt nem-
zeti identitas. A kulonboz6 etnikai és vallasi ki-
sebbségek csak humanista és tolerans nemzet-
allamokban élhetnek szabadon. Aki itt akar élni,
annak el kell fogadnia a fehér Europa keresztény
multjabol fakadd értékrendet, szabalyokat és
szokasokat.

Eurdpa az eurdpaiaké!

Vallasossag
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[Bencze Izabella |

A Makovecz-katedralis*

Ember, csak nem hagyod, hogy Isten kor-
latozza a szabadsagod, és emiatt ne élvez-
hesd az élet gyiimélicseit? Ne hagyd magad,
méltatlan hozzad! Tégy, amit akarsz, mert
megérdemled!

Ezek a satani gondolatok mar a paradicsom-
ban elhangzottak Adam és Eva megkisértésekor.
A totdlis szabadelviiség, az anarchiaba fulladé
liberalizmus, a teremtével valo teljes szembehe-
lyezkedés elsé mondatai. Ezek az elvek az em-
ber tulhangsulyozott szabadsagat, pontosabban
szabadossagat hirdetik, és kizarélag az egyeni
jogokra, a lelkiismeret és az életmod szabadsa-
gara fokuszalnak. Olyanokra, mint példaul a kor-
latlan szexualis szabadsag vagy a massag teljes
felkarolasa, napjainkban pedig az illegalis bevan-
dorlas mint hamis emberi alapjog feltétel nélkuli
tamogatasa.

Az ultraliberalizmus végs6é célja nem mas,
mint a mult és a teremtett vilagban hivé ember
torténelmi, csaladi és nemi identitasanak teljes
felszamolasa. A kommunistak, az ultraliberalisok,
egyszéval a globalistak szamara a gyokerek ki-
irtdsanak szerves eszkozévé valt a normalitast
biztosité rend és Oonfegyelem megtagadasa, az
egyhazellenesség, a keresztényuldozés és az
ateizmus hirdetése.

Ugy nyolc évvel ezelétt David Baer amerikai
evangélikus teoldgia- és filozofiaprofesszor le-
velet irt a magyar egyhazaknak, ebben annak a
velemeényének adott hangot, hogy Magyarorsza-
gon veszélybe kerUlt a vallasszabadsag. Levelé-
re Marfi Gyula érsek valaszolt. (A professzornak
irt valaszlevél részletei bévebben az Uj Ember
2012. majus 24-i szamaban olvashatok, Elmer
Istvan tollabdl.)

Az érsek ur néhany megallapitdsat azonban
itt is idéznunk kell:

»A barna hitleri és a vorés kommunista dikta-
tura utan most a vilaghatalomra toré ultraliberalis

2021/1, XXI. évf

diktatura veszélyeztet minket. [...] Korabban is
vallottak mar az emberek hasonlé elveket. Amit
az ultraliberalizmus hirdet, nem modern, hanem
nagyon is elavult eszme. Gondoljunk a Rémai
Birodalom hanyatlé szakaszara, amikor a csala-
dok ugyancsak szétestek. A szinhazak mar nem
nyujtottak katarzist, hanem egyre inkabb az ala-
csonyabb 06sztonoket szolgaltak ki. Az emberek
nem gyermekeikre, hanem szeret6ikre voltak
buszkék, egyre inkabb elterjedt a homoszexualis
és leszbikus magatartas, az arénakban a gladia-
torok egymast gyilkoltak, s a keresztényeket vad-
allatok elé dobtak. Mindez dekadens szemléletet
mutat, amit ma modernként igyekeznek beallita-
ni. [...] Remélem, hogy létezik Magyarorszagon
és Eurdpaban olyan fiatalsag, amely még 6riz
valamit a kereszténységbdl, illetve radobben
arra, hogy az ultraliberalis életvitel pusztulashoz
vezet.”

A globalizmus hivei egyértelmien a keresz-
tény erkolcsnek, sé6t maganak a kereszténység-
nek Uzentek hadat, igy az mara a leguldézottebb
vallassa valt. A keresztényellenesek naponta
gyilkolnak meg embereket csupan azért, mert
azok hisznek Istenben.

Reményik Sandor intelme 6rok:
Ne hagyjatok a templomot!

Nem hagyhatjuk, mert a kereszténység fel-
szamolasa, a hit kiirtasa azt a rendet, onmer-
sekletet, szabalykovetést szuntetné meg, amely
képes biztositani a féld nyolcmilliard emberének
tarsadalmi egyulttélését. Hiszen az istentagadd
ultraliberalizmus, a rendnélkiliség csupan olyan
globalis anarchiak elszabaditasara képes, mint a
BLM mindent felégeté és értékeket megsemmi-
sité mozgalma, a sokszinliség partolasa kézben
a bérszin szerinti megkllonboztetés a fehérek
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karara, az antifak 6rjong6 rombolasa, az LMBTQ
teremtett emberi Iétet megtagadd erészakos nyo-
mulasa, a lengyel abortuszpartolassal fliszere-
zett templomrongalasok vagy éppen — teljes on-
feladas mellett — a terroristakkal tGzdelt illegalis
muszlim bevandorlok raengedése a keresztény
vilagra, amely ,eredmények” az élheté emberi lét
megszinését vonjak maguk utan.

Annak a nemzetnek, amely fenn akar marad-
ni, minden erét be kell vetnie a hamis biztonsag-
érzetet hirdet6 globalizmus ellen, mert a vilag az
ultraliberalis nyomas miatt a normalitas utolso
masodperceit €li. Ha mi, magyarok ezer év utan
nem akarunk beolvadni egy kiut, rend és hit nél-
kuli, satani vilag olvasztotégelyébe, még ha oly
egyedul is vagyunk, még ha Davidnak is érezzik
magunkat Gdliattal szemben, tennink kell vala-
mit. Tennlnk kell valami olyat, ami megalljt képes
parancsolni a vilag szétzullesztésének.

Boldog az a nemzet, amelynek olyan nagy-
szer( szUl6ttei vannak, akik 6rok érvény(t ké-
pesek alkotni. Orok érvényiit, mint Antoni Gau-
di a Sagrada Familiaval, mint Cesar Manrique
Lanzarote szigetével vagy mint Makovecz Imre
organikus épuleteivel.

Makovecz Imrének volt egy grandidzus terve
egy katedralis megépitésére, amely életmive-
nek osszefoglalasa, komplex vilagképének tukre,
s amelyet Oszentsége XVI. Benedek papa meg-
aldott.

A templomnak még nincs neve. Lehet a felta-
madas vagy a halaadas templomanak is hivni. De
lehet a kereszténység fennmaradasanak katedrali-
sa is, amely oly erével sugarozna a vilag mikodé-
képes létéhez elengedhetetlen rend és hit szliksé-
gességét, hogy talan meég a legvadabb ateistakat
is megérintené, és megfékezné lelkik indulatait.

Megfékezné, hiszen az lvegpadl6, amely be-
tekintést enged a mélybe, a gyokerekbe, ahonnan
az emberi lét kiindult, a katedralis tobb szaz an-
gyaltol védett falai és a katedralis tornyainak 6sz-
szekotd szerepe a megfoghatatlan feljebbvaléval
csak azokat nem gondolkodtatna el az élet valodi
tartalmardl, értékeirél, értelmérél és lényegeérdl,
akik mar foldi Iétikben lepaktaltak a satannal.

A terv még a Mester életében és akarata sze-
rint Nagy Ervin épitész tervez4i asztalara ke-
rult, ahol felfoghatatlan gyonyoriségl maketta,
lathatd, felfoghat6é valdsagga valt. A Somssich

csalad, az értékekben és Istenben hivd csalad
nyolc évvel ezel6tt létrehozott egy civil alapit-
vanyt, amelynek elsdleges célja a Makovecz-
katedralis felépitésének tamogatasa. Hogy ez
alatt a nyolc év alatt mennyi munkat fektetett be a
szerény alapité csalad a terv megvaldsulasaba,
onnan tudom, hogy magam is kuratora vagyok
az alapitvanynak ugyanugy, mint a terv létrejotte-
be szintén rengeteg munkat beledlé Nagy Ervin.

A civil eréfeszités lassan megérlelte a gyimol-
csét. Egyre tobb civil szerez tudomast a tervrél, és
all a katedralis megépitésének gondolata mdgeé.
Eperjes Karolynak, az alapitvany egyik tagjanak
hathatds kozremiikodése mar eddig is sok ered-
ményt hozott, és a Makovecz csalad is teljes mell-
szélességgel tdmogatja a terv megvalosulasat.

Es most talan johet maga a csoda. Az allam
és a civilek 6sszefogasa egy, a vilag romlasabol
kiutat mutatd katedralis megépitésében valahol
olyan helyen, ahonnan az int6 és az élet erede-
tére és értelmére mutatdé szimbolum gydgyulast
hirdethet az egész vilag szamara.

igy teliesedhetne be Pio atya ismert joslata:
,Magyarorszag egy olyan kalitka, amelybdl egy-
szer még egy gyonyorld madar fog kirepulni. Sok
szenvedés var még rajuk, de egész Eurdpaban
paratlan dicséségben lesz részuk. Irigylem a ma-
gyarokat, mert altaluk nagy boldogsag arad majd
az emberiségre.”

Nincs kétségem afelél, hogy amennyiben a
kormany anyagi és erkolcsi aldasat és segitsé-
gét adna a katedralis megépitéséhez, az ellen-
zék legelszantabb képvisel6i tizet okadnanak a
kereszténység lelki meger6sddése miatt, mint
ahogy az a megépités civil szandéka nyilvanos-
sagra kerulésének néhany napja utan a kozossé-
gi média mocskos bejegyzéseibdl maris lathato.
Lenne itt a bekerllési kdltségek mindenféle mér-
tékegyseégre — éhezés, ingyenes alapjovedelem,
Covid-tesztek — torténd atszamitasa, az ateistak
vagy — a migraciopartiak részérél — az iszlam
képviselbi érzékenységének megseértéserél szo-
|6 ideoldgiai, emberi alapjogokba tkdzés miatti
tamadasok, a személyes gyalazkodasokrol nem
is beszélve. Természetesen mindezek az EU
meghatarozd baloldali képviselSinek tamogata-
saval és tamadasaval torténnének.

De abban is biztos vagyok, hogy a hataron
kivili magyarsag nagy orommel dvozdlné és
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tamogatna anyagilag is a templom megépitését,
mint ahogy jelentés anyagi tamogatast nyujtot-
tak a tengerentuli nemzettarsaink a 2016-ban
leégett székelyfoldi Atyha templomanak felépité-
séhez is.

Jol tudjuk, hogy az 1948-at kdvet6 politikai for-
dulat utan a kommunista Magyarorszagon gya-

korlatilag negyven évig nem lehetett templomot
épiteni. Ugyhogy épp itt az ideje, hogy a rend-
szervaltozas harmincadik éve utan megépuljon
vilaghir épitészunk tervezésében egy Uj, ma-
gyar, az egesz vilagnak élhet6 jovét uzend, de
mindenképpen a régid keresztény bastyjjat je-
lentd katedralis.

* A Magyar Hirlapban 2021. januar 8-an megjelent irasanak ujrakdzlésérél és a katedralis folépité-
sének Ugyérdl valtott szerkesztéséglinkkel levelet Bencze |zabella bizakodd hangon. Mi is reméltik,
hogy a sokadik korhazi kezelésérél ismét vjult erével tér vissza, de az Ur februar 26-an magahoz
szolitotta. Emlékét megdrizzuk.

3D nyomtatott makett a katedralisrél, oldalnézetbdl — a Makovecz Imre
Alapitvany fotéja Nagy Ervin épitész irodajaban késziilt
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Szabo Ferenc SJ

Tiiz és fény

Isten tavolléte a miialkotasokban és a szépség haldoklasa

A szépség védelmében

Platon szerint az istenek kozott a Szépseég te-
remtett rendet: Erész, a szépség szerelme mi-
velte ezt, mert a rutsagban nincsen Erész. ,Mi-
Ota megsziletett az az isten, a szépség szerel-
me minden jonak a forrasa lett az istenek és az
emberek kozott”! Plétinosz kijelenti: ,A szépség
nélkil mivé valna a ét? A 1ét nélkil mivé lenne a
szépség?”? A platonikusokkal a szépség betort a
metafizikaba. Aquinoi Szent Tamas szerint ,min-
den dolog léte Isten szépségébdl ered”. Egyik
jelentds modern koltd, René Char meglatasa:
,S0tétségeinkben nincs helye a Szépségnek.
Minden hely a Szépségé.”

Jacques Maritain megmutatta*, hogy a mo-
dern korban — Baudelaire-t6| kezd6d6en — miként
tlnt el a szépség a mivészetbdl, a koltészetbdl.
Baudelaire még tudta, hogy a Szépség egy az
isteni nevek kozul; bar nala mar ez a név elsza-
kadt a teremtd Istentdl, és csak valami személy-
telen istenségként tindokdl az emberi égbolton.
Baudelaire balvanyozta a szépséget, elvalasztva
1 Platon: Lakoma. 197b.

2 Pl¢tinosz: Ennéades. V., 8-9.
3 René Char: Feuillets d’Hypnos. Paris, Gallimard, 1946, 97.

»,R06gtdl szivig, minden dalol;
nem ésszel: lényeével valaszol,
mint eqy né, vagy egy koltemény.”

(Weodres Sandor)

azt a Teremt6tél; mar a démon szépségét is bal-
vanyozta, hiszen mindegy, hogy a szépség az
égbdl vagy a pokolbdl ered:

,Eqg kiild-e vagy pokol, mindegy, minek is kérdem?

Oh, Szépség, csodaszérny, rémité, ide, szent

Csak szemed, mosolyod, labad tarja elébem

Az imadott, soha nem ismert Veégtelent!”
(Himnusz a Szépséghez, Téth A. ford.)

Ezt a gondolatot fejezi ki Az utazas (VIII) csat-
tanoja is. Az ismeretlen, az Uj keresése lesz a
modernség egyik ismertetdje:

»--.Hadd bukjunk le, amig agyunk langba borul.
Az 6rvény alé — Pokolba? Egbe? Mindegy!
Ismeretlen legyen, hol varva var az uj!”

(Somlyé Gy. ford.)

A modern mivészet programjat Maurice
Nadeau és a sziirrealistak igy fejezték ki: ,Aller
frapper a la porte de la création” — a teremtés ajta-
jan dérémbdlni. Szétziuztak a teremtést, hogy ma-

V. fejezete: ,La Poésie et la Beauté” = A Koltészet és a Szépség. — A skolasztikus filozofusok szerint a sz&épség a forma felfény-
Iése, amivel valdjaban azt akarjdk mondani, hogy egy Misztérium ragyogésa. A Iét transzcendentélis tulajdonsagai: egység,
igazsag, josag; transzcendentalisak, mint maga a lét; a szépség mind a harmat magaban foglalja. Transzcendentalisak, mert
tulszarnyalnak minden kategoériat, és athatnak minden dolgot, mindeniitt jelen vannak. Azt mondhatjuk, hogy a Szépség a lét
harom transzcendentalis tulajdonsaga egyestilésének ragyogasa.
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guk alkossanak ujat. Elvetették a szépséget. Az
esztétikai és etikai gondtdl szabadon valami ma-
gikus tudasra és hatalomra vagyakoztak. A mo-
dernek mar nem akarjak utanozni a természetet,
hanem sajat teremtésik a cél, azt balvanyozzak.

A nonfigurativ mivészetben persze van va-
lami pozitivum is, ahogy Maritain magyarazta:
»A nonfigurativ mivészet legalabb gyokeresen
megszabadit bennunket az emberkép csufsaga-
tol és ostobasagatol, ami elézonlotte a kortars
mivészetet. Ezt ugy teszi, hogy megszabadul
az emberi alaktdl. Legalabb megvan nala (leg-
igazibb képviseldire gondolok) a ritmus és a har-
modnia szépségenek az érzékelése, az értelem-
mel athatott szem gyonyoriisége iranti érzek. [...]
Az absztrakt mlvészet képes a szemlélédésre
hangolni és nyugalmat sugall, de, igaz, csak ugy,
hogy elhagyja az emberit, s6t az élét, sét a léte-
z6k egzisztencialis valosagat...”

A tragédia ott van, hogy eltiinik az emberi arc,
az emberi alak, eltiinik a szépség, megkezdddik
a dehumanizacio. Cézanne mondta, hogy ,a mi-
vészet végsé beteljesedése az alak” Az emberi
alak eltlinése a szépség karara a modern mivé-
szet egyik legnyugtalanitébb tlinete. Az irodalom
is az abszurd, egy bizonyos nihilizmus felé mu-
tat. Valéry és Mallarmé az Ureset keresi, Jean-
Paul Sartre-nal mar a rut, az undoritd, a csomort
keltd lesz az érdekes téma, az abszurditas kife-
jezésének eszkdze. Mar korabban Kafka vilaga
is azt az értelmetlenséget sugallta (bar nala még
megmarad az értelmes kérdezés), amit az ab-
szurd drama testesit meg. S. Beckett dramaiban
az ember halala teljes. Egyik dramahésének kije-
lentése szerint: az egész mindenség hullaszagot
araszt.

Isten tavolléte vagy csendje a mai
koltészetben

Ezzel a cimmel jelent meg Stéphane Michaud
irodalomtorténésznek, a Sorbonne professzo-
ranak tanulmanya a francia jezsuitak folyoira-

> L'intuition. .. 205.
6 Etudes, 2011. november

taban®. Harom kolt6 vilagnézetét elemzi: Paul
Celan romaniai szuletésd, zsidd német koltd és
irodalomkritikus életmivét, aki a holokauszt ko-
vetkeztében elveszitette csaladjat, és a haboru
utan Franciaorszagban telepedett le. 1920-ban
szuletett, és 1970 aprilisaban ongyilkos lett (a
Szajnaba vetette magat). Nem tudta feldolgozni
a holokauszt okozta traumat. A masik két kolté
francia: egyik Yves Bonnefoy kolt6 és miforditd
(1923-ban sziletett), Celan baratja, 2007-ben
Magyarorszagon is jart; masik: Michel Deguy
kolté és miforditd, 1930-ban szlletett, szintén
jo baratsagban volt Celannal.”

Paul Celan emlékezete

A szaz évvel ezel6tt szuletett, tragikus sor-
su Paul Celan koltészetének egy egész szamot
szentelt a Vigilia 2020. novemberi szama.? A
gazdag tartalmu Osszeadllitds tanulmanyait, a
hermetikus kolté verseinek forditasait olvasva
eszembe jutott par évvel ezel6tti tanulmanyom,
amelybdl ideillesztek néhany gondolatot.

Paul Celan szokatlan, nehéz lirajat neves
magyar kolték igyekeztek nyelvinkre atultet-
ni. Halalfuga c. valogatott versei (Eurdpa, Bp.,
1981) utészavaban a forditd, Lator Laszlo igy
jellemezte: ,A lélegzet (Celan lirdjaban az
egeszség, a létezés és a koltészet szinonima-
ja) akadozik, [...] veszedelmes orvények kozott
lebeg. Celan 6nmaga »legmélyébe szorulva«
mar nem a szenvedésbdél, hanem magabdl
»lépett ki«. Lirgja (s nyilvan élete utolso szinte-
rei) borzongatd, kopar vilagvégi tajak, amelyek
egyszerre athatjak a dermeszté hatartalansag
€s az egyre sz{kulé tér hangulatat. [...] Egyre
szlkszavubb lett, kiszikkasztotta verseibdl a
kotbanyagot, szinte csak vazuk maradt meg.
Bele kell nyugodnunk, hogy nem mindig tu-
dunk értelmuikig hatolni. De ha elfogulatlanul
olvassuk, tobbnyire megeérezzik a sulyt sotéten
fénylé szavaiban.” ime Celan egyik versének
magyar forditasa:

7V, tanulmanyomat a Taviatokban: http://www.tavlatok.hu/net/cikk28francia_kat_k.htm
8 Mostani esszémben eredetileg csak Bonnefoy koltészetére hivatkoztam, de igazabdl a témamba nagyon is beleillik a ,széaz-
éves” Paul Celan kolt6i vilaga is, amelyre most a Vigilia legujabb szama is felhivta figyelmemet.
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OLVASHATATLAN ez

a vilag. Kettés minden.
Az erds o6rak

a hasado idonek igazat
adnak rekedten.

Te, legmélyedbe szorulva
kilépsz magadbdl
mindorokre.

(Lator LaszI6 forditasa)

Az Etudes cikkiréja szerint Celan koltészete
némileg hasonlithatd az 6ruletben szenvedé HOl-
derlinéhez, aki egyszerre akart igent is meg ne-
met is mondani.® Van ugy, hogy varidlja a biblikus
imat a szentségtoréssel és a profanacioval.

Paul Celan Zsoltar c. versében a tavollévo Is-
tenhez imadkozik:
Tébbé mar senki sem gyur benntinket f6ldbdl és
agyagbol,
Senki nem szélaltatia meg porainkat.
Senki.
Aldott lény te, Senki.
A te szerelmedért viragzunk
Ellened.
Egy semmi,
Voltunk, vagyunk, lesziink viragzok
Senki rozsaja.

Yves Bonnefoy (1923-2016) és a Bizonytalan

S. Michaud mottéul irta fel tanulmanya élére
Yves Bonnefoy koltd, iré egyik miivének'? ajanla-
sat: ,Ezt a kbnyvemet a bizonytalannak ajanlom,
vagyis annak, ami van. A virraszto szellemnek.
A negativ teolégiaknak. A vagyott kéltészetnek,
az es6zéseknek, a varakozasnak és a szélnek.
Egy nagy realizmusnak, amely sulyosbit, ahe-
lyett hogy megoldana, amely a sététet jeldli ki,
amely a vilagossagokat mindig szétszakitando
felhbknek tartia. Amelynek gondja a nagyszert
és megélhetetlen vilagossag.”

Yves Bonnefoy koltészete néha Rilkéére
emlékeztet: visszatér az egyszerl dolgokhoz,

amilyen a k&, a viz, a kenyér és a bor. Nyelve-
zete alazatos, bizalmatlan a hatalom illuziéjaval
szemben. A lehet6 legkézelebb van a minden-
napokhoz, valamint a gyermekséghez. Egyedul
a ,meztelen” és a ,rekedt” elérhetd szamunkra,
hangoztatja. Isten nem esik tapasztalatunk kore-
be. Bar Isten ,alakja” gyakran visszatér Bonnefoy
korai verseiben; szerinte ez a kdnnyl megoldas
kisértése: ahhoz a korszakahoz tartozik, amikor
meég Kierkegaard hatasa alatt alkotott, és nem
szakadt el a vallasossagtél. Idézzik egyik furcsa
versét:
Isten aki nem vagy, tedd a kezed vallunkra,
Vazold fel testiinket visszatérésed sulyaval,
Vegre keverd lelkiinkbe e csillagokat.
E fakat, e madarkialtasokat, ezeket az arnyakat
€s nappalokat.

Hullj ki bel6liink mint eqy gyimdélcs mely
felhasad

Mosaodj el benniink. Fedd fel nekiink

Titkos értelmét Annak ami csupan egyszert volt

Es tiiz nélkiil elhamvadt a szeretet nélkiili
Szavakban.

Michel Deguy szerint sincs mar jovdje a ,ke-
resztény koltészetnek” Mar 1966-ban azt irta,
hogy az Evangéliumnak nincs igazsaga onma-
gan kivul. Megvan a nyelvezete, a rendje, a tor-
vényei. A koltészet a figurak és a parabolak alap-
jan alkot. Példaul emberi (nem természetfeletti)
jelentése van az ,udvosség” szdnak, olyasmi,
mint amit Beatrice képvisel Danténal: az udvari-
assag, a baratsag gesztusa, jel, amely iranyitja a
kolt6 életét. A koltészet igy ,epifania”, megnyilat-
kozas: megvalésitja egy dnmagara kdzpontosulod
dolog jelenlétét, ennek dnmagaban valé békés
forgasat: boldog korét. Amikor Deguy a zsoltarok
nyelvén szol, kdzel all Ovidiushoz vagy Hoélder-
linhez. Deguy koltészetében két eszkozt hasz-
nal: az dsszehasonlitast és a forditast. Fordita-
ni annyi, mint egyik nyelvrél atmenni a masikra.
Nala atmenni a hit nyelvérdl az ateizmus nyel-
vére. A vilagban levé rossz, az artatlanok szen-
vedése istenellenes lazadasra 6sztonzi. Miként

° A Vigilia emlitett 2020. novemberi szaméban (811-816.) Bartok Imre ir6, miiforditd foglakozik Celan és Hélderlin kapcsolataval.
Bevezet6jében irja: Ongyilkossaga utan allitélag egy nyitott Holderlin-életrajzot taldltak az asztalan, benne aldhuzva a kdvetkezd

sorral: ,E szellem megmeritkezett olykor a sététben...”
10 ’Improbable (Bizonytalan), 1980
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utal: ,Auschwitzban nem volt kulonleges »lsten-
fogyatkozas«. Nem jobban és nem kevésbé e
torténelmi pillanatban, mint masokban. [...] Isten
ugyanugy tavol van, vagy népies nyelven: »igaz-
sagtalan«, egy kislany megerdszakolasaert, a
»lazadd« kinzasaért, szeptember 11-ért stb.
Nincs Isten, ez minden. Es Jéb kényve mindig
szeép konyv marad. [...] A »teremtést« masképp
kellene elgondolni, mint ahogy a Genezis /Te-
remtés konyve/ elbeszéli.”

Stéphane Michaud, az Etudes cikkiréja nem
akarta a harom kolt6 hatalmas életmivét minden
szempontbdl elemezni, hanem korunk szellemi
helyzetét jellemezve példanak, illusztracionak
villantotta fel e modern vagy inkabb posztmo-
dern kolték elutasitd magatartasat az istenhittel
és a vallassal szemben.

Az elemzett harom kolt vilagnézetében
érezhet6 Nietzsche nihilizmusanak befolyasa,
aki ,Isten halalat” hirdette,"" Kierkegaard, Hei-
degger és Derrida filozéfidjanak elemei, a kol-
tészet terlletén pedig Rimbaud és a szirrealis-
tak befolyasa. De mindezeket asszimilalva az
elemzett kolt6k mar tulhaladnak filozéfiakon és
izmusokon; a legtébb meglatast talan a nyelvfilo-
zofiakbdl Ultették at koltészetikbe. Mindeneset-
re Isten, az isteni (a transzcendencia) kizarva,
kigunyolva.

Michaud szerint a kéltészet sokkal inkabb tlik-
rézi azt, hogy Isten tavol van a mai vilagbol, mint
a filozofia, a pszichoanalizis és a mlivészetek,
bar nem fliggetlen ezektél. Mindharom elemzett
kolté gatat akar vetni annak, hogy a vallas(ossag)
visszatérjen szekularizalt vilagunkba. Elgondol-
kodtatd a cikkiro altal is kiemelt tény, amely vila-
gosan jelzi a francia és az eurdpai szekularizacio
és ateizmus terjedését. e kolték vilagnézete (és
sok masé) homlokegyenest ellentétes a 20. sza-
zad els6 harmada katolikus kolt6inek és iréinak
(jorészt konvertitak) hitvalld tanusagtételével:
Péguy, Léon Bloy, Claudel, Bernanos, Heinrich
Boll, Grosjean, Pierre Jean Jouve és annyi mas
hitvall6 vallomasaval. Szaz évvel ezelétt a fran-

" Nietzsche-Hélderlin-Rilke kapcsolatardl lasd

tanulmanyomat

ciaorszagi ,megtérések tornadoja” még a Pa-
rizsban tartézkod6 Ady Endrét is megsuhintotta,
és a kolt6 sorra irta istenes verseit."

Most az ismertetett cikkemben e Kkulonos
szellemtorténeti valtozashoz fliztem egy jegyze-
tet. Szaz év utan cimmel egynapos tudomanyos
konferenciat rendeztunk. Azt vizsgaltuk, hogyan
hatott Henri Bergson spiritualis filozéfiaja a XX.
szazad els6 harmadaban az irdk, mivészek,
gondolkoddk életmiivére. Magyarorszag felé a
kozvetité Dienes Valéria volt, aki szaz évvel ez-
el6tt (1911) Bergson parizsi el6adasait hallgatta,
és miveit magyarra forditotta, eszméit terjesztet-
te.!3 A sorozatos megtérések kilonos jelenségé-
rél, azok torténetérdl nemrég megjelent Frédéric
Gugelot hires monografiaja. A kotet El6szava
kiemeli: a leginkabb figyelemre mélt6 az a tény,
hogy e megtérések éppen egy idében torténtek
az allam laicizalasaval és a francia (eurdpai) tar-
sadalom egyre felgyorsuld szekularizaciojaval.'*

»Isten halala” — ember halala — a szépség
haldoklasa

Mindezek utan meg kell allapitanunk: napja-
inkban, amikorra teljes lett az un. nyugati vilag
szekularizacioja, eés er6sodik a gyakorlati ate-
izmus, az egydimenzids, élvhajhasz ember be-
zarkozasa 6nz6 vilagaba (féleg a pandémia ide-
jén), amikor félelmetesen terjed a vallas nevében
gyakorolt gyilkos terrorizmus is, Orvendetesen
tapasztalhatdk vilagszerte — vallasra, felekezet-
re, hitre és vilagnézetre vald tekintet nélkil — a
parbeszédre vald nyitottsag, a testvéri dsszefo-
gas, az egyetemes szolidaritas jelei is. Tovabba
az Isten csendjét, ,hallgatasat” sem szikség-
szerlen negativnak élik meg egyes spiritualis
iranyzatok képvisel6i (miként az un. ,negativ te-
ologia” képvisel6i sem). Tény az is, hogy kisebb
kdzosségekben, csoportokban ujraéleddben van
a visszatérés a sacrumhoz, az istenihez, amint
ezt tobbek kozott a nagy keleti vallasok/misztikak
iranti érdeklédés is jelzi.

a Tavlatokban: http://www.tavlatok.hu/net/PDFek/

Szab%C3%B3%20Ferenc%20SJ%20H%C3%96LDERLIN%200LVAS%C3%81SA%20K%C3%96ZBEN.pdf

12\/6. Szabé Ferenc SJ: ,Mindig neki harangozunk”. Istenkeres6 magyar koltGk és irok. Remény, Pozsony, 2019

13 Szabo Ferenc SJ (szerk.): Széz év utan. Eszméletcsere. JTMR — Tavlatok, Budapest, 2011

14 Fédéric Gugelot: La conversion des intellectuels au catholicisme en Feance (1885-1935). CNRS Editions, Paris, 2010

— ARAS @
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A Lét misztériuma - ,,az eljovendé szépség
arnyéka”

A mivészet megujulasa, a koltészet ujjaszu-
letése is csak ugy lehetséges, ha a mély forras-
bdl merit. J. Mambrino francia jezsuita kolté és
irodalomkritikus hangsulyozza, hogy nincs igazi
kolteszet a Lét mely szeretete nélkil, ama ki-
mondhatatlan jelenlét iranti nyitottsag és szinte
imado figyelem nélkiil, amelynek csendje a te-
remtmények szivébdl sugarzik.

»,Ami ismert és izlelt — »tlkor altal homalyo-
san« megsejtett — az a kimondhatatlan val6sag
mélye, amelynek forrasa a Megnevezhetetlen,
Aki végtelen szeretetlenduletben allandoan te-
remti szépsége képeit. De az egész mindenség
az ember felé dsszpontosul, aki a Teremt6 igazi
képmasa. Gloria Dei vivens homo — Isten dicsé-
Sége az élb ember — irta Szent Iréneusz egyhaz-
atya. igy tehat minden valésagban, miként min-
den kolteményben az ember képe rajzolodik ki.”

A jezsuita Mambrino még tovabb magyarazza:

»A mindenség legkisebb toredéke is szent
tizenetet hordoz. De lehetetlen bezarkéznunk a
dolgokba, mert Iényeglk csak a szellem sétét
éjszakajaban tarul fel. Ez a leleplez6dés felvil-
lant szamunkra valami fényt elsé forrasunkbal,
a téle elvalaszthatatlan édesség altal. Itt is azt
kell mondanunk, hogy nincs koltészet élvezés
nélkul, ami mintegy az eljovendd szépség ar-
nyéka vagy megsejtése, a fold kbzepén zart kert
emléke, és amelynek néha, estefelé belélegez-
zlk illatat.”®

Tiz és fény — Valasz Weores Sandornak

Amikor a Fénycsova lobbant c. impozans ko-
tetet lapozgattam, és benne a véalogatott verse-
ket olvastam,'® rajottem, hogy az én kései ver-
seimben is szinte allandé a fény és sotétség, a
hajnali derengés — déli napsutés — alkonyat, a
nap-hold-csillagok ihlette jelképvilag.

,Minden tlinékeny csak hasonlat” (Goethe,
Faust vége). A lathatd vilagbol vett képek, jel-
képek, hasonlatok: a lét titkanak jelzései. A latni

15 J. Mambrino: Le Chant profond. Paris, 1985, 357-358.

tudé szemlélének a latott szépségek a latha-
tatlan szellemi valésagra utalnak: a gondolat
fényére, az Istenhez rendelt ember nyugtalan
sévargasara az 6rok Osforrasra. (Agoston)
Ugyanakkor a ,csillagpor” megrendil, amikor
megtapasztalja a végtelen csillagterek orok
csondjét (Pascal), a kimondhatatlan Misztérium,
Isten hallgatasat.

A teremtett szépségekre érzékeny lélek és az
alazatos (a kegyelemnek megnyild) értelem fel-
emelkedhet a Teremt6hoz; a szeretd sziv még a
lelki sotétségben is meglat annyi fényt — vezérld
csillagot —, hogy elérehaladhat a virradat felé.
,JOl csak a szivével lat az ember” (Saint-Exu-
péry). Amikor sokan a ,Nyugat alkonyarodl” be-
szeélnek (Spenglerrel), mi még Dosztojevszkijjel
hisszlk azt, hogy a Szépség megmentheti ezt a
materializmusba meruld vilagot.

Vallomasjegyzetemet Webres Sandorral foly-
tatott parbeszédemmel fejezem be.

WEORES SANDOR

MI VAN A HEJ ALATT?

Orék sotétség tapad a felszin belsé felére.
Ez a forditott vilag,

ez a pokol. Egyforma az éje,

mindene ké-szerd, lobogastalan, fekete lang.

Ez a pokol: belble hajlik ki az élet,
a hanytorgo, e nyugalombol! Géréngy, fi,
ember, allat,

beldle fakad mind, mely sebet és csokot
cserélget,
a pokolbdl, mind, valahanyon a fény elarad!

Mindennek kiilsé és belsé ive --
melyik a visszaja, melyik a szine?
van-e harmadik iv: arny nélkdili fény?

Régtél szivig, minden dalol;
nem ésszel, léenyével valaszol,
mint egy né, vagy egy kdltemény.

16 1tt egy vers- és képantologiara utalok: ,Fénycséva lobbant”, a LIGET Muhely kiadasaban 2012-ben jelent meg. (Kiado-

szerkeszt6k: Horgas Béla, Levendel Julia és Horgas Judit)
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TUZ ES FENY

Nem &rok sététség, fekete lang
az életforras, kedves Koltétars!
Tlzbdl és fénybdl fakad az élet
ha minden itt lenn mig all a vilag
sajgo sebet és csokot cserelget!

Sajat verseddel cafollak Téged:

ha minden dalol s lényével valaszol
mint eqy né vagy egy kéltemény
akkor fekete langot csak a pokol
lévellhet — az élet tiiz és fény!

Van harmadik iv a héj alatt:
van tehat arny-nélkiili fény!
Orék a tiszta fény ragyogéasa
letiink alkonyan mint kezdeten!

(2018. augusztus 20.)

Budapest, 2020. november 4.

Maria rézsakertje
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Dobos Marianne

A fuggetlenseg szentje*

Szent Il. Janos Pal papa mint Karol Wojtyla
és Emilia Kaczorowska legkisebb fia, Karol Jozef
Woijtyla, 1920. majus 18-an Wadowicében latta
meg a napvilagot.

A szakralis lengyel nemzetallam, ahogyan a
szakralis magyar nemzetallam is, tobb mint ezer-
éves europai allam. Torténelmunk tomodren Né-
pek Krisztusa, Magyarorszag és Népek Krisztu-
sa, Lengyelorszag torténete.

Az 1920-as év, a papa szlletésének éve a
lengyel nép torténetében sorsfordité esztendd,
amelyben a magyar segitségnek kdszonhetéen az
Ujjaszuletett lengyel allam visszaverte a bolsevik
hordak tamadasat, megvédve nemcsak a frissen
visszanyert flggetlenségét, de egész Europat is.

,En egy olyan nemzet fia vagyok, amely meg-
élte a torténelem legnagyobb eseményeit, ame-
lyet szomszédai tObb izben is haldlra itéltek, de
amely mégis mindent tulélt, és 6nmaga maradt.
Megérizte identitasat és megdrizte nemzeti
szuverenitasat a feloszlatasok, az idegen meg-
szallasok ellenére is, nem fizikai er6forrasokra,
csupan kulturgjara tdmaszkodva. Ez a kultura
szlkség esetén minden masnal erésebb hata-
lomnak bizonyult. [...] Létezik a tarsadalomnak
egy alapvet§ szuverenitasa, amely a nemzet
kulturgjaban mutatkozik meg” — mondja haza-
fias blUszkeséggel eltdltétten a papa masodik
lengyelorszagi latogatasa alkalmaval Krakkéban
(1983. jun. 22.), az UNESCO parizsi székhelyén
korabban elhangzott szavait idézve (1980. jun.
2.). Hozzateszi még: ,[...] én, Il. Janos Pal ma itt
allok a Jagell6 Alma Materem elétt, s ahogy il-
lik az édesanyanak, megcsokolom a kezét, hogy
ezzel a mozdulattal is mutassam, milyen sok a
tartozasom vele szemben. Nekem, személy sze-
rint, az egész nemzettel egyltt.”

Kilencéves koraban vesziti el édesanyjat,
és a félarvasag sulyos keresztjét édesapja ugy
probalta enyhiteni, hogy édesanyja halalanak
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elsdé évforduldjan elzarandokoltak a Szizanya
Kalwaria Zebrzydowska kegyhelyére. Vigaszta-
last talalt ott akkor, és azutan is, élete szamtalan
nehéz tgyére megoldast keresve egyre gyakrab-
ban latogatott oda, ahol mindig megtalalta a va-
laszokat és a tamaszt az Istenanyaban.

1978. oktdber 16-an, hétfén, délutan 17 éra
20 perckor valasztottak a katolikus egyhaz 264.
papajava. Papai jelmondata: ,Totus Tuus” — ,Egé-
szen a Tiéd vagyok”.

1979. januar 25-én mar elindul a lengyel papa
els6 apostoli utjara Mexikoba, hogy a Guadalupei
Szilizanya partfogasat kérje szolgalatara. Az
elétte allé hatalmas feladatokra, az 6t foldrész
népeivel valé talalkozasra, hogy az Evangélium
6réomhirét adhassa tovabb.

Masodik utja, 1979. junius 2-10. kozott, ha-
zatérés, de célja az, hogy Eurépa valamennyi
orszagahoz, kulondsen is Kozép-Kelet-Eurdpa
kommunista iga alatt all6 rabnemzeteihez szol-
jon. EImondja, hogy Krisztust nem lehet kizarni
az ember torténelmébdl a foldgolyd egyetlen
pontjan sem, és O6nélkile nem lehet felfogni
Lengyelorszag torténelmét, és féként nem azok-
nak az embereknek a torténelmét, akik ezen a
foldon éltek vagy élnek. Mar Gnieznéban kez-
di hangsulyozni papasaganak jelent6séget, és
Czestochowaban felteszi a kérdést, hogy talan
nem azt akarja-e Krisztus, hogy ez a 455 év ota
elsé nem olasz papa, ez a szlav papa kinyilva-
nitsa Europa lelki egységét, amely a Kelet és a
Nyugat nagy hagyomanyainak koszonheti, hogy
egy hitet vall, egy keresztséget, egy Istent, min-
denki Atyjat. A kérdésére a valaszt megtalaljuk,
ha visszatekintink a térténelemben az 1979-tél
eltelt évekre és a tovabbi 102 apostoli utra. A 98.
volt a nyolcadik, utolsé6 lengyelorszagi utazasa.

2002. augusztus 19-én a waweli székesegy-
hazban elmondott imadsaggal és a Kalwaria
Zebrzydowska-kapolna felszentelésének 400.
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évforduléja alkalmaval celebralt szentmiséjével
fejezte be. Az id6s papa igy fordul az Egi Edes-
anyahoz: ,Legszentebb Edesanya, Kalwariai Asz-
szonyunk, segits erdsnek maradni, hogy életem
veégéig teljesiteni tudjam a Feltamadott altal ram
bizott feladatot. Eletem és szolgalatom minden
eredményeét a Te kezedbe ajanlom; Rad bizom az
Egyhaz sorsat; a Te gondjaidra bizom nemzete-
met; bizom Benned, és még egyszer megvallom
Neked: Totus Tuus Maria! Totus Tuus! Amen.”

A Legszentebb Edesanya pedig segitette to-
vabb. Gyengeségében volt erés. 2003. majus
3-an ,nemes ugyek faradhatatlan harcosanak”
nevezve fogadta 6todik spanyolorszagi utjan, a
madridi repulétéren a kiraly és a kiralyné. Korul-
belul egymilli6 ember varta, és kialtotta, tablakon
felmutatta a szo6t: ,Béke! Béke!” A valasza, mint
mindig, olyan, ami nemcsak akkor ott, de ma is,
mint minden idékben, megszivlelendd, nekunk
is szdl: ,Szeretett fiatalok, jol tudjatok, mennyi-
re aggodom a vilag békéje miatt. Az erdészak, a
terrorizmus és a haboru 6rvénye napjainkban is
halalt és gyuldletet teremt. Tudjuk, hogy a béke
mindenekel6tt égi ajandék, melyet allhatatosan
kell kérnunk, és emellett egyutt kell épitenunk a
meély belsd atalakuldson keresztil. Ezért szeret-
nélek ma arra buzditani titeket, hogy legyetek a
béke elbmozditoi és létrehozbi!”

A szazadik utazas, ugyancsak papava valasz-
tasanak negyedszazados jubileumi évében, egy
hénappal késébb, junius 5-9. kozott Horvator-
szagba vezet. A szazegyedik Bosznia-Herce-
govinaba. Reményt ébreszteni. A haboru és
az ,etnikai tisztogatas” el6tt Banja Lukaban élt
40 000 katolikusbol 3400 maradt. Az orszag-
ban élt 530 000-bél 125 000-en. A puspok szavai
szerint: ,A katolikus egyhaz Banja Lukaban, mely
a legnagyobb tartomany, most a teljes pusztulas
veszélyével néz szembe a vilag hatalmassaga-
inak elnézd akarata miatt.” Oszentsége batoritd
szavakat mond: ,Bizzatok Isten segitségében,
de bizzatok az ember talalékonysagaban is!” Azt
mondja, hogy szivében helye van a szenvedd
egyhaznak, az Ur elé viszi imadsagaiban a ren-
geteg szenvedést, jobb napokat var, és megigé-
ri, hogy minden tekintélyét is latba veti az egész
balkani terulet sorsanak rendezése érdekében.

Kovetkez6, harmadik szlovakiai utazasan,
2003. szeptember 11-14. kdzott rovid idére be-

tegségének, a Parkinson-kornak egyik sulyos
kovetkezményével kizd, a beszédképtelenseg
allapotaba kerul. Ennek ellenére hdsiesen vé-
gigcsinalja a tervezett programot, bar beszédeit
tobbszor kell helyette felolvasni.

Minden allomasan utjainak boldogokat és
szenteket avatott, akiknek oltarra emelésével
olyan életpéldakat mutatott fel, amelyek nem-
csak az adott helyhez kothetéen szoltak a koruk-
hoz, melyben éltek, de akar mar addig is sza-
zadokon ativel6 tiszteletiket erdsitette, altaluk
eljovendd szazadoknak kuldve Uzenetet. Nem
marad el ezen az uton sem a boldogga avatas.
Most is, mint sokszor, a barna- vagy vorosterror
aldozatat adja példaképul. Sok k6zép-kelet-eurd-
pait és kdzottlk is sok honfitarsat avatta boldog-
ga és szentté. Amikor 1983. juniusi utjan egymil-
li6 dsszegydilt fiatal elétt beszél, azt mondja: ,A
Jasna Goéra-i Szlizanya el6tt szeretnék kdszone-
tet mondani honfitarsaim, koztuk a fiatalok szo-
lidaritasaért, amelyet az elmult hénapok nehéz
id6szakaban tanusitottak. Nehéz lenne felsorol-
ni a gondoskodasnak minden formajat, amellyel
korbevették az internalt, bebortonzott, munkajuk-
bol elbocsatott embereket és csaladjukat. Ti ezt
jobban tudjatok nadlam. Hozzédm csak szorvanyos
hirek érkeztek.” Folytatta: ,[...] felelésnek érzem
magam ezért a kdozOs nagy orokségert, melynek
neve Lengyelorszag. Ez a név mindannyiunkra
nézve meghatarozo. [..] Valoszinlleg gyakran
megirigyeljuk a franciakat, a németeket, az ame-
rikaiakat, mert nevikh6z nem fliz6dik a torténe-
lemnek hasonlé eseménye, és ily modon kony-
nylszerrel szabadok. A mi lengyel szabadsa-
gunknak azonban nagy ara van.”

De ezen az utjan az el6z6 napon a barnaterror
aldozatara, Maximilian Kolbe atyara emlékezik
mint a masodik évezred elsd lengyel szentjére.
Lengyelorszag kulonleges patrénusanak nevezi,
annak a Lengyelorszagnak, amely a 18. szazad
végétdl kezdett halalra itéltetni: felosztasra, de-
portalasra, koncentracidos taborokra, éhezés-
bunkerekre.

Utazasainak vége felé kozeledett. Szlova-
kiaban, Pozsonyban tartotta az utols6é boldogga
avatasi szentmisét. A szent papa altal utoljara bol-
dogga avatottak, Vasil Hopko puspok és Zdenka
Cecilia Schelingova névér a kommunista uralom
aldozata volt. ,Mindkett&jiuket igazsagtalanul fog-
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tak perbe és itélték el, majd igazsagtalanul szen-
vedték el a kegyetlenségeket, a megalaztatast,
a maganyt és a halalt. igy a kereszt az eré és a
reménység forrasava, az Isten és az ember iran-
ti szeretet probgjava valt szamukra.” Az altala
szentté és boldogga avatottak kozul volt, akivel
személyesen talalkozott, és volt, akinek az életé-
hez maskeént volt személyes kotédése.

Az Isteni Irgalmassag bazilikajanak felszente-
16 szentmiséjében felajanlja a vilagot: ,Istentnk,
irgalmas Atyank, aki szeretetedet Fiadban, Jézus
Krisztusban nyilatkoztattad ki, és kiarasztottad
rank a Szentlélekben, a Vigasztaloban, folajanl-
juk neked ma a vilag és minden ember sorsat.
Hajolj le hozzank, blinésokhéz, gyogyitsd meg
gyongeségunket, zz el t6lunk minden rosszat,
add, hogy a Fold minden lakdja megtapasztalja
irgalmassagodat, hogy benned, a Szentharom-
sag egy Istenben talaljak meg mindig a remény
forrasat. Orok Atya, Fiad keserves kinszenvedé-
séért és foltamadasaért irgalmazz nekunk és az
egész vilagnak! Amen.”

Majd a Szentatya szavai a befejez6 aldas
elétt: ,Ezen Unnepélyes liturgia befejezése elbtt
szeretném elmondani, hogy sok személyes em-
lékem kotddik ehhez a helyhez. Itt éltem a német
megszallas idején, amikor a szomszédos Solvay

Dobos Marianne Il. Janos Pal papaval

(Réma, 1989. januar)
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gyarban dolgoztam. Ma is emlékszem az utra,
mely Borek Faleckib&l Debnikibe vezetett, s me-
lyet a kilonbdzé miszakok idejének megfelels-
en mindennap megtettem facipében. Akkoriban
itt facipét hordtunk. Ki gondolta volna, hogy ez a
facip6s ember egy napon tagiewnikiben bazilikat
fog szentelni az isteni irgalmassag tiszteletére.”

A facip6s ember”, miutan mind az 6t foldré-
szen elvégezte missziojat, a Szeplételen Fogan-
tatas dogmaja kihirdetésének 150. évforduldjara
toloszéken, mint zarandok a zarandokok kozott,
érkezik Lourdes-ba. A Sz(izanya oltalmaba ajan-
lott vilaghoz szdl, és mondja el szellemi végren-
deletét: ,A megbocsatas és a testvériség érzései
viruljanak lelketekben! Tegyétek le a fegyvereket!
TOnjon el szivetekbdl a gydlolet és az er6szak!
Egyik ember a masikban ne a legy6zendd ellen-
seget, hanem a befogadni és szeretni valo test-
vért lassa, igy épitstink egy jobb vilagot!”

* El6sz6 A fliggetlenség szentje — Szent Il. Ja-
nos Pal papa (1920-2005) papasaga bélyege-
ken és képeslapokon Steindl Rezsé gyljtemé-
nye alapjan cimi haromnyelvii (magyar, angol,
lengyel) kényvbdl, Sziil6féld Kényvkiadd, 2020.

Boldog vagy, mert hittél Lk 1,45
Joannes Paulus Pp IT
Az Ur sziiletésének Mérids Evében
1987,

A leveél forditasa:
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Bobory Zoltan

Atutazéban...

...Gybnyorkodom a tajban,

ha esik vagy fuj,

akkor is, de leginkabb,

ha napsutotte, békés tajon

robog at vonatunk,

vagy csoszogva halad...
Viragzo repcefoldek,

érett buzamez6 vagy

z6ldell§ friss vetések

boldogitanak.

Szeretem,
ha a vonatablakban
megcsap a titkos erdd
Osi illata, hegyek
igérete, hogy akar
a felh6ékbe buijt
csalfa almainkat is
atolelhetem ujra.

Mosolygok,
ha visszaintegetnek
a pannon vidék apro,
hunyorgd, fehér hazai,
és bamulom a varosokat
atolel6, egyre inkabb
idegenul, katonas
rendjukben belsejuket
titkolé panelokat...

Szomorkodom,
ha faluszéli kis temetdk
mellett anyam és apam
mohaval benétt sirjanak
fajdalmas Uzenete ér el:
mikor jossz Ujra, Fiam?

Nehéz idok jonnek

...Es kialtanék a mezén
viragot gydijté ifjaknak.
Vajon latjak-e arcomat

a vonatablakban,
amelynek Uvegében
mintha bucsuzé ember
arca nézne ram:

Vajon meddig az utazas?

Szeretnék
sz0Ini utitarsaimhoz,
furkészem tekintetiket,
lehet-e, kaphatnék-e
valaszt kérdésemre:
Ki vagy? Boldog vagy?
Mikor egyutt leszallunk,
elkisérhetlek? Varnak?

Visszagondolok
az egész utazasomra,
ami szép és szines volt,
néha békés, maskor vad,
de soha nem értem oda,
ahol kiszalltam volna:
bucsut inteni a nélkilem
tovabbutazoknak.

Almodtam?
Vagy valdsag volt
ez a hosszu s mégis
oly gyorsan eltelt ut?
Tudom, csak ODA
szolt a jegyem...
Szigoru a kalauz.
A nehéz csomagot
a meg6rzObe tettem.
A végallomast sir(,
sulyos, szurke kod oleli.
Nem latni a tablat...

2021/1. XXI. é4f




Nehéz ik jimmek 95

,»Mindig 0j élet lesz a vérbol”

Nehéz id6k jonnek!

Ezt halljuk nap mint nap, olvassuk Iépten-nyo-
mon, és persze, tudjuk. S6t — reméljuk —, értjuk.
Azazhogy - értjiik? Mert mi az, hogy nehéz? Es mi
avalasz...?

Az éjszakai rémalmok? A rokonokkal, szerette-
iddel teli kérhaz képe? Gyermekeid, unokaid rémiilt,
kérdd tekintete? TOmegsirvizio? Vagy a vallranditas,
a ,mit tudom én”? A lesz, ami lesz... beletorédés a
valtoztathatatlanba?

Es akkor torténik valami. Ujabb hajnali félalom.
Meglatod magadat, amint megkeményednek arcvo-
nasaid, 6sszeszoritod ajkadat, elszant lesz tekinte-
ted: — Feladni? Azt nem.

Ertik, akik életet adtak, értiik, akiknek életet ad-
tal, értik, akik virrasztanak veled, és letorlik kony-

nyeidet, és magadért, mert mindez a te életed,
megnyugvasod, oromaod. A jovdd.

Hat persze hogy nem félsz a reggeltél, hanem
varod, mert er6t érzel, és hitet, reményt. Hogy te-
hetsz. Sét, tudod, tenned kell! Uj nap jén — félre a
nyavalygassal!

Hitet ahhoz, hogy a karacsonyfad again nem
.Népek Krisztusa, Magyarorszag” 16g majd a fa-
kon — amelynek a testét verte, szidta a sok ember,
szerte a vilagban és itthon, a szazszor elarult haza-
ban —, hanem a betlehemi csillag. Fényével unokaid
szemében.

Akikkel 6sszekapaszkodva, mosolyogva, vida-
man korbedlelitek ezt a térképen kilonds alaku,
sargas-barnas szinnel hatarolt, gyonyori zold fold-
darabot, s érezni fogod, hogy Valaki keresztet rajzol
a homlokodra.

Sugd meg neki: tudod, ,[m]indig Uj élet lesz a
vérbdl”.

Magyar csalad (részlet)
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Toot-Holl6 Tamas

A minden szétszoratassal szembeni
megmaradasakarat sz6szo6loja

Idézetszottest szovo laudacié Bertha Zoltan Naput-dijahoz

Van Bertha Zoltannak egy egyre inkabb a sa-
jat képére formalt mdfaja. Amivel a magyar iro-
dalom patriéta szellemi alkotasairdl megszerzett
tudasat is a maga képeére formalja. Szinte mial-
kotassa nemesitve adva tovabb mindazt, amit a
leirt sorokban a magaénak érez. S amit maga al-
tal megidézve is, maga is a magyar megmaradas
szolgalataba helyez.

Ahogy Nagy Laszl¢6 irta csodalatos versében:
lehet karomkodasbdl katedralist épiteni. Bertha
Zoltan szintetizalo erejl, legujabban szuletett ta-
nulmanyai pedig azt bizonyitjak: lehet az idézetek
szOvegbe szovesebdl olyan szbttest késziteni,
ami hét vilagra szol. Természetesen, a szerves
miveltség adta tudas jegyében: a magyar lélek
metafizikai teljességének elérését értve a hét vi-
lag és a hétrendbéli ut fogalma alatt.

Naput-dijat kapni ugyanis annyi, mint hét vi-
lagra szdlIni. Hét hataron tul lenni pedig a magyar
6shagyomanyban annak varazslatos kifejezése,
hogy valaki ismeri a nyitatlanul nyilé aranykapu-
kat — és at tud bujni rajtuk.

Atjutva a dimenzidkapukon. Ahogy a mesé-
inkben a naphéroszok is teszik. Magukra kozmi-
kus aranyokat oltve.

Foldkozelben és csillagkozelben jarva. Ahogy
Bertha Zoltan — laudaciom vezérlé gondolatait
kivalté — legutébbi nagy tanulmanyai tanusitjak.

Mert szent ez a fold — ahogy azt a Néz6 —
Pont kulturalis folyéirat 2020-ban megjelent 100.
mellékflzetében olvashatdé Bertha Zoltan-tanul-
many Uzeni, mikdzben a magyar fold lirai metafo-
rajat és metafizikajat kortars koltdk verseit alapul
véve is kibontja.

S mert nemzet él a csillagokban — ahogy azt
a Naput folyéirat szintén 2020-as elsé, Mi ma-
gunk cimi tematikus szamaban kozolt Bertha

Zoltan-tanulmany cime mondja, mi tobb: hirdeti
— a hirdetés szénak nyilvan a legnemesebb ér-
telmében.

Eg és Fold. Ezek azok a keretek, ahol Bertha
Zoltan irodalmi értékeket szintetizalé tudasa je-
lenleg jar.

ldézetek egész tengerét hullamoztatja, s
erre, ha csak a formara figyelnénk, akar azt is
mondhatnak, hogy a posztmodern intertextuali-
tas eszmeiségét veszi alapul — ha torténetesen a
posztmodern lényege nem az irdniakultusz len-
ne, a patriota elkotelezettségi irodalom hozzank
sokkal kozelebb allé patoszkultuszaval szemben.

Azonban ne csak a formara, hanem a lélek-
re is figyeljunk ezekben a tanulmanyokban. Arra,
ahogy ezek az idézetek, s az ezeket az idézeteket
magukhoz szolité irodalomtorténészi felismeré-
sek és fejtegetések: [élektdl Iélekig érnek. Ha az
a lélek persze a magyar lélekbél lelkedzd 1élek.

Az Eg és a Fold kegyelmébe ajanlott Bertha
Zoltan-idézéseket mivel lehetne hat maskeént Un-
nepelni, mint a hozza — a kivalo festé édesapa
szellemi 6roksége miatt is kozel all6 — szerves
mUveltség kereteit felhasznalva?

Fogadjuk hat el ennek az Gnnepnek a keretédl
az Eget és Foldet, mert vele teljes nézetazonos-
saggal vallhatjuk: szent ez a fold, s nemzet él a
csillagokban.

S ha ezt megtettiik, fogadjuk el azt, hogy éseink
orokségének jegyében ezt nem lehet masnak te-
kintenlink, mint az Eg és Fold Menyegzé&jének. Egy
orok magyar unnepnek, amelyet a népmeseéink ve-
gén rendre visszatérd lakodalmak is megidéznek.

Elfogadva azt, hogy Bertha Zoltan mostana-
ban mar ott jar a kutatasaival, ahol a szamara
utat mutaté magyarsageszmény is jar. Egen és
Foldon. Hét hataron tul. S még a tulonnan is tul.
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S ha mar lakodalom, akkor lakjunk lakodal-
mat. S ha mar ugyis lakva ismerjik meg egy-
mast, lakjuk be magunkat Bertha Zoltéan Eget és
Foldet idéz6 sorainak magyar léptékd otthonos-
sagaba.

Legyen hat akkor ez a laudacio ugy ajandék,
ahogy 6si lakodalmakat lakva ajandékozhatunk.
Harom tételben. El6ébb a Fold erejét megidézve
— ahogy Bertha Zoltan idézetszéttesei is tovabb-
szovik ezt az érzést. Aztan az Eg erejét meg-
idézve. Aztan az Eg és a Fold Menyegzdjének
lakodalmat lakva — ugy, hogy ezen az égig érd
uton végul mar mi magunk legyunk a létra.

l. tétel: Szent ez a fold — ajandék Bertha
Zoltannak, abbdl szemezgetve, amit 6
nekiink ajandékoz

Itt is lakva ismerjuk meg egymast. A szent fol-
don — a sajat hazankban.

Ahol ,a fold megtart és elenged. A fold odakot
és elkuld, atolel vagy szarnyakra bocsat, atszel-
lemitett er6t ad, s majd visszahiv. Kitarul, mint a
mag és betakar, mint a ho. A fold megszul, és
talan feloldozva magaba fogad; mert élet és ha-
lal szemeélyszeri, emberalkatu foglalata” — fogal-
mazza meg szivhez és foldhdz szo6l6 gondolatait
Bertha Zoltan a Néz6é — Pont mellékfuzetében.
Utat mutatva ezzel maganak is, neklnk is azon
a hétrendbéli uton, ahol ,megnyilik a fold szulés-
kor. [...] // A vajudasban kitagul a volgy, / az erés
medencecsont” (Serf6z6 Simon: Vajudas).

Ahol Bertha Zoltan Reményiket idézve is felis-
merteti vellink, a sajat foldink annyira a szemé-
lyes kincsunk, hogy megszemélyesitve is hozza
fordulhatunk: ,Alkonybanyuld, fekete szantas, /
C')stelevény Te, szomoru barazdas, / Ki rejted, 6r-
z0d a jovo életet: / Szenteltessék meg, Fold, a Te
neved” (Reményik Sandor: Fold).

Ahol Bertha Zoltan Olah Janost idézve arra
is raeszméltet minket, hogy az anyafdld, a fold-
anya, a szulétdj, a megszentelt matéria porat
hordozzuk, és annak porava leszlink: ,Megtér /
sz0 a szohoz, por a porhoz, / elemészt a fold, /
nemcsak hordoz” (Olah Janos: Vitorla vagy).

Ahol Bertha Zoltan Csoori Sandort idézve se-
git réeszmélni neklnk arra is, hogy a fold és a
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fold hatalma titokzatos, varazslatos, az emléke-
zés és a jov6sejtelem szubjektivitasaval orokke
athatott létmin6seég: ,itt, foldkdzelben, / még az
emlékezet is hatalmasabb. // De j6, hogy lent ma-
radtam: / az életem itt el nem avulhat soha, / sze-
ret engem a por, a foldi arnyék, / a hant hisében
zenéld bogar” (Csodri Sandor: Foldkdzelben).

Il. tétel: Nemzet a csillagokban — ajandék
Bertha Zoltannak, ismét abbél szemezgetve,
amit 6 nekiink ajandékoz

Mert itt is lakva ismerjik meg egymast. Az égi
hazaban — ami mindig ott él folottiink a magasban.

Ahova a magyarsagnak mindig van atjarasa,
mert a csillagok mindig utat mutatnak szamara
— veszi alapul Bertha Zoltan a magyarsag nem-
zettudatanak, folerésitendd identitasérzetének a
spiritualis, értékszemléleti, metafizikai tavlatait
is, idézve Ady patriotizmusrdl sz6l6 egyik irasat:
»A magyarsag szukség és érték az emberiség s
az emberiség csillagokhoz vezetd utja szamara”
(Ady Endre: Vallomas a patriotizmusrol).

S mindezzel szamot vetve: a megmaradas
zaloga a helytallas; mindig és mindenutt, a szel-
lem jelz6fényeitdl, mi tobb: az égen rank ragyogo
csillagoktél vezérelve.

Cso06ri Sandor Bertha Zoltan altal hangsulyo-
san idézett megadllapitasa szerint: ,magyar az,
aki az érdekei ellen is magyar akar maradni! A
kérdés tehat nem faji, ahogyan sokan értelmezni
szoktak és szeretik, hanem filozéfiai és erkolcsi.”
Hol van ez a nemzet, az ilyen nemzet? — kérde-
zik gunyosan Németh Laszlé Apaczai-dramaja-
ban, s a valasz is elhangzik: ,a csillagokban”. S
valéban. Ha mar mashol nem is: ott mindenképp
— hivja fel a figyelmet Bertha Zoltan.

Ill. tétel: Eg és Fold Menyegz6je — ajandék
Bertha Zoltannak, megint csak abbol
szemezgetve, amit 6 nekiink ajandékoz

Ha lakva — mi tobb: égi lakodalmat lakva —
ismerjik meg egymast: egyszerre fajdalmas és
lelekemeld sajat szuléfoldunk tudatara ébredni.
Ez a fajdalom és ez a lelki felemelkedés azon-
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ban mindig kot és dsszekot — hivja fel a figyelmet
Bertha Zoltan, utalva arra, hogy ez kot 0ssze a
bennink és a folottunk lakozo 6rok értékekkel.
Jokai Anna szép szavaval: fold és ég kozott ka-
paszkodoban”.

Hogy égi menyegz6kon lakodalmat lakva is
evidenciava szilarduljion Reményik igazsaga:
,Magyarok voltak Magyarorszag nélkul, / Ma-
gyarok vannak Magyarorszag nélkul, / Magyarok
lesznek Magyarorszag nélkul. / Mert az orszag-
nal mélyebb a magyarsag, / Mert test az orszag
és lélek a nep”.

Ha viszont igaz Remeényik igazsaga, akkor
ez egyben azt jelenti, hogy igaz a Tompa Lasz-
|6-vers Ulizenete is: ,Eg és fold kdzt végtelenhez
végtelent fiiz a kétél” (Tompa Laszlé: Eg és fold
kozt).

Mert ha a test az orszag és a lélek a nép, ak-
kor arra is magatdl ertetédéen utalhatunk, hogy
a magyar éshagyomany szerint a lélek révulés
kdzben barmikor utazni indulhat. S a Iélek utja a
taltoshit szerint mindig a magasba — a hét magas
égbe vezet.

S ha mar a magyar lakodalmat lakva a fold
€s az ég kozott van kapaszkoddban, akkor Weo-
res klasszikussa nemesed6 sorai is Ujult erbvel
uzennek nekunk: ,Alattad a fold, folotted az ég,
benned a létra” (Webres Sandor: A teljesség
fele).

llyen az az Unnepi kép is, amit Bertha Zoltan
Vitéz Ferencet idézve fest elénk: ,0sszeoleljuk
a folddel az eget — / mint a templomok husvét
vasarnapon” (Vitéz Ferenc: Jegenyék dala).

S ilyen az az Unnepi kép is, amit Bertha Zoltan
Bata Janost idézve tar elénk: ,Hazank az ég, és
hazank / a fold, ott, ahol e ketté egybeér — égbe
a fold / és foldbe az ég” (Bata Janos: Istenrdl,
hazarol, szerelemrdl).

Ez mar az Eg és a Féld Menyegzéjének szin-
te megzabolazhatatlan, tomboléan gyonyor(
szakasza: ahol ugy allunk bele az aldomas un-

nepebe, ahogy beleall az innep 6romtél kozmi-
kus felfordulasaban égbe a fold és foldbe az ég.

Hogy a lakodalom meglakasa utan, az dnnep
multan mar azzal az 6si bolcsességgel vessuk
bele magunkat az itéletre var6 mindennapokba,
amit Bertha Zoltan Olah Janos ,igézetes tajraj-
zait” idézve ajanl a figyelminkbe. Mar magaval a
magikus koltdi realizmus esztétikumaval feltolte-
kezve: ,Alattam a fold, / foléttem az ég, / mintha
ugyanegy itéletre varnank” (Olah Janos: Oreg
gyumolcsos).

Igen. Ugyanegy itéletre varunk, ha alattunk a
magyar fold s foléttiink a magyar ég.

Egy mélységesen igazsagos itélet pedig
ezennel mar megszuletett: Bertha Zoltan a Na-
put-dij viselésére érdemesittetett.

A szélességet az ég derekan keresztlil mél-
tan nevezhetjuk tehat Naputnak” — irta Fazekas
Mihaly, Bertha Zoltan Debrecenjének szulotte.

Azt a szellemi tagassagot is méltan nevezhet-
juk hat a Naput-dijasok sajatjanak, amelyet Ber-
tha Zoltan a magaénak érezhet.

Most éppen a dija tiszteletére velink egyutt
egy lakodalmat is meglakva. Az Eg és a Féld Me-
nyegzéjét is magunkhoz szdlitva.

Szdlitsuk hat magunkhoz sokszor még 6t,
Bertha Zoltant is. Az 6 kival6 tanulmanyainak ve-
retes sorait csakugy, mint azokat a jeles szerz6-
ket, akiket 6 a figyelmével kitlntet.

Mert Bertha Zoltan érdekl6dése igenis kitun-
tetd.

Hiszen ne tagadjuk: mi, akik a magyar
megmaradasakarat szoszoldinak szegddtunk,
mindig ugyanegy itéletre varunk.

Nem tehetvén mast, mint amit a Bertha Zol-
tan altal szintén megidézett Ferenczes Istvan
lirai énje is kinyilvanit. Arrol szélva, hogyan is va-
gyunk mi az Eg és a Féld Menyegz&jérsl megtér-
vén, s nem mondhatvan mast, mint hogy: ,Fold
és eg kozott karom kitarom, / El6tted lengek ar-
van, Istenem” (Ferenczes Istvan: Gozoru).
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Mérey Katalin

y,ozabaccsag!!!”

Mindig 6sszeszorul a szivem, amikor hal-
lom, hogy az elszakitott teriileteken korlatoz-
zak az anyanyelvii oktatast. Eltiintetésiink-
nek ez a legbiztosabb mddja. Az iskola meg-
sziintetése szamunkra végzetes.

.
Diakkonyvecske, 1949

Apam a Monarchiaban, névérem a régi Jugo-
szlaviaban szuletett, én négy év mulva a haza-
téert Délvidéken jottem a vilagra, a hugom harom
évre ra az Uj Jugoszlavia honpolgara lett (mindez
a harsillatu Zomborban).

Nekem szerencsém volt, voltak még hibak.
Nekem sikerdlt '49-t6l ’61-ig magyar iskolaba
jarnom. Két gyerekem (egyikik '71-ben, a ma-
sik '72-ben sziiletett) Ujvidéken ezt nem tehette
meg, nem volt magyar gimnazium, egyikuk 10
osztalyt végzett az anyanyelvén, a masik csak
nyolcat, 6 a karlocai szerb gimit fejezte be. Itt
mar kevesebb hiba volt.

A tobbségi nemzet mindig is vadul és engesz-
telhetetlendl élte és éltette a ,hideg napok” emlé-
két, mi meg ott alltunk kifosztva, reménytelen re-
ményekkel és a néma kérdéssel, lesz-e magyar
osztaly.

Lett, nagy nehezen, az utolso pillanatban lett,
mi meg halasak, végtelenul halasak és boldogok
voltunk a Kozponti Iskolaban megnyitott, otven-
hatvanas létszamu egyetlen osztalyért meg az
ideolégiailag megfelelének talalt tanité néniért.
Nemsokara rendelet jott, s mi akkortél minden
egyes napon kiallva a padunk mellé elharsogtuk:
SZABADSAG! Készontés helyett: Szabaccsag!!
Aztan torténhetett valami, a szabadsag meg-
maradt, de furcsa modon két masodik osztaly
lett, am abban, amelybe én jartam, alig voltunk
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huszan (Steigerwald, Mdller, Raics, Langbein,
Wellenreiter, Kmetovics, Mérd, Schmidt, Klemm,
Czabafy, Mérey). Az elsében a tanitdé néni csak
a palatablat torte 6ssze a fejemen, a masodik-
ban viszont a nagyhangu tanité bacsi a hajamat
cibalva uvoltotte: Ne félj, mi nagyon jol tudjuk,
hogy te hittanra jarsz! O volt kiilénben az elsé az
életemben, aki meg akart buktatni. Megvadolt,
hogy hazudok, s mellesleg azt is megmagyaraz-
ta az osztalynak, hogy vannak, akiknek a pisz-
kos, hazaarulo, fasiszta, tdmeggyilkos, haborus
blin0s apjuk megérdemelte, hogy agyonléttek,
folakasztottak, bezartak... Volt helyettesitd tani-
tonk is, szivbéli kommunista kader, mar a test-
véremet is tanitotta; vén, mint az orszagut, t6le
tudtam meg, hogy amikor KELETROL megindult
a GOZHENGER (marmint minden elnyomott, ki-
zsakmanyolt, éhes proletarnak a baratja), az 6sz-
szes véreskezll, hajas fasisztat legazolta, s egy
csapasra véget vetett a gazdagok és arulok ural-
manak (ezek a hajas gazdagok és aruldk termé-
szetesen mi voltunk).

A harmadikos/negyedikes tanitdé néni soha-
sem bantott... A Joisten aldja meg érte!

Jott a teljes magyar gimnazium also6 négy osz-
talya.

Nekem, nekink akkor ott oriasi szerencsénk
volt. Szerencsénk volt, hogy a Csihas Bend ked-
ves fai alatt megbujo, harsillatu kisvarosban az-
el6tt ot belvarosi elemi népiskola mikodott, hogy
a Délvidék visszacsatolasa utan, '41-t6l a tanito-
képezdebdl nbéi tanitoképz6 intézet alakult, hogy
régtél fogva allami fégimnazium, kereskedelmi is-
kola, allami polgari fiu- és leanyiskola mikodott,
hogy a Falcione csalad birtokan és felszerelésé-
vel '43-ban még kdzépfoku gazdasagi tanintézet
is létrejott. A zeneiskolaban 192 ndvendék ta-
nult, 42 tagu zenekar mikodott, és 12 kisgyerek
szamara megszervezték a zenei jatékos iskolat.
Ezekben a ,tanintézetekben” sok nagyszerd, jol




Szavaccsdglll”

képzett tanar dolgozott, és '45-ben, a ,folszaba-
dulas” utan 6ket mégsem lehetett csak ugy szél-
nek ereszteni. Kell6 ideoldgiai kirostalas utan kit
folfelé, kit lefelé buktattak, am: akar fol, akar le,
mindegyikuk gyonyoriien beszélt magyarul, is-
merte a szakkifejezéseket, és Ugy magyarazott,
mint az alom. Soha nem fogom elfelejteni a fizi-
katanarndnket. A haboru elétt kezdett: ragyogo,
szeép, fiatal, feltehetden tele reménnyel, ambicié-
val... Az én iddmben mar nem volt se szép, se
ragyogo, se fiatal, de mindvégig egyéniség. Soha
nem fogom elfelejteni rezignalt mosolyat, még
most is latom, ahogy leplezetlen undorral mond-
ja: Ide most képzelienek még egy erbkart, de
letorték az oroszok, amikor ratortek a szertarra;
itt hianyzik egy emel6 és egy fogaskerék, tonkre-
ment, amikor az oroszok itt jartak... Ide egy re-
torta kellene, de eltorték az... O azelétt a fégim-
naziumban tanitott, onnan hozta a nagyszeriien
folszerelt fizikai szertar oroszok altal megvisel,
megritkitott darabjait. A zenetanarnénket a mi
nagy szerencsénkre az orszagos hirl zeneisko-
lankbal iranyitottak at; Kodalyrdél, Bartdkrol, nép-
dalokrél és népdalgydijtésrél beszélt, rengeteg
népdalt tanitott, év végére pedig parancsra az
Orémédat gyakoroltatta be veliink (némileg at-
koltott szoveggel). Ezért torténhetett meg, hogy
én az '50-es években tiszta forrasbol népdalokat
tanultam, a '70-es évek végén pedig a gyereke-
im jol-rosszul forditott partizan- és Tito-dalokat
kantaltak, az 6szikékrdl pedig ugy daloltak, hogy
Oszi kék (marmint szin). Kés6bb Uj tanarok jot-
tek hozzank, lelkesek vagy kevésbé azok, so-
kuk kevésbé tudott magyarul, tikorforditott vagy
hibrid szakkifejezéseket hasznalt... Foldrajzbdl
pl. sztalagtiti és sztalagmiti volt az egyes szamu
nominativus, am a tanarnd nem felejtette el meg-
kérdezni az egész osztaly elétt: Akkor ti most
hany fogasos ebédet esztek otthon, Mérey...? A
magyartanarnénk frissen végzett, lelkes, szigoru
és alapos, egyszer még egyest is kaptam téle,
de nala nem volt politika, miatta szerettem meg a
magyart; a hangtant ugy megmagyarazta, hogy
az egyetemen is abbdl éltem.

A konyvtaros, a varosi konyvtar akkori konyv-
tarosa kulon fejezetet érdemel. Langpallossal vi-
gyazott rank és olvasasi erkolcseinkre. Régen f6-
gimnaziumi tanar volt. Mérhetetlen halaval tarto-
zunk neki mi mindannyian, akik akkoriban, az '50-

es evekben rakaptunk az olvasasra, €s a nagy-
szunetben at-atugrottunk a gimibdl a konyvtarba.
Ismert mindnyajunkat, figyelte, mit olvasunk, ovott
a gyanus irodalomtdl, iranyitott, vezetett; kikeres-
te, megszerezte, el6kaparta mindazt, amirdl tud-
ta... Kezlinkbe adta a kor irdinak miveit, a moder-
neket, a klasszikusokat, akar magyar, akar vilag-
irodalom. Egyszer, amikor kérdésére elmondtam,
hogy Somogyvaryt olvasok (Es mégis éliink), fi-
noman megjegyezte: Ezzel vigyazz, én azért nem
dicsekednék vele... Na persze, a Rongyos Garda
toérténete néhol még ma sem egészen szalonké-
pes (akkoriban még un. INDEX is létezett).

Indulasomkor 4 elemi és nyolcosztalyos teljes
magyar gimnazium volt az iskolarendszer szerke-
zete. A telies magyar gimnazium igazgatojanak
ritkas, fako haja volt, sarga lovaglocsizmaban jart,
olyan rémes, térdnél kiugré nadragban, s amikor
valami palcaval idegesen és messze hangzon
csapkodta a csizmaszarat, léptei végigkongtak
az iskola folyoséin... Ez persze nem maradhatott
meg igy; se a teljes magyar, se az igazgato... Lett
iskolareform, lett nyolcosztalyos elemi és négy-
osztalyos, vegyes tannyelvi gimnazium. Mi, akik
a 4. elemi utan anno a teljes magyar gimnazium-
ban kijartuk a négy also6 osztalyt, kisérettséqit tet-
tlnk, majd folvételiztlink a vegyes tannyelviibe, és
megint els6sok lettink az immar négyosztalyos
gimiben. En azéta is dsszevissza nevezem ezeket
az osztalyokat, giminek hivom azt, ami a mostani
nyolcosztalyos iskola négy felsé évfolyama...

Zomborban akkoriban nagy zlrzavar és bi-
zonytalansag uralkodott; a ndvéremnek, hogy
magyar iskolaba jarhasson, Szabadkara kellett
mennie a képzdbe, én maradtam a Testvériség-
Egység nevi ki tudna mar megmondani, milyen
iskolaban, a hugom pedig a negyedik elemi utan
atiratkozott szerbbe, mert 6 VALAKI akart lenni.
Megfogyatkoztak a Csihas Ben6 fai alatt megbu-
jo varoska hajdani tanarai, és allandé kérdés lett
év elején: nyitnak-e magyar osztalyt.

Csihas Ben6 nevét még 6rzi egy kulsd utca,
am minduntalan modernizalnanak, ki akartak,
vagy ki is cserélték a hajdani polgarmester bo-
gydfait, ugy hallom, a harsakra is faj mar valaki-
nek a foga, am a gimnazium emeletes épllete, a
nagy id6k nagy tanuja, amelyben a nagyérettségit
végul mégiscsak letettem, még mindig all, és 6rzi
az én emlékeimet is.
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Megjegyzés

A diakkonyvecske képe nosztalgikus emlék;
kulon baja, hogy a testvériség-egyseég jegyében
a tobb nyelv kdzott épp csak a magyarnak nem
jutott hely. Egyébként a masodik osztalyban ka-
pott jegyeket, mivel nem volt Ujabb diakkonyv,
beszoritottédk az els6s jegyek mellé — a jobb lat-
hatosag kedvéért zold tintaval.

Az adatokat az egykori iskolakrol és hajda-
ni tanaraimrél Muhi Janos Zombor térténete c.,
1944-ben megjelent konyve szerint pontositot-
tam. A nevuket immar megbocsato szeretettel
leirom, most mar nem arthatok.

1. 0.: Kandler Karola, 2. o.: Csorfoly Mihaly és
Weigand Jozsef, 6k harman azel6tt is népiskolai
tanarok voltak; 3—4 o.: Birvarszki Piroska (nem
tudom, hol végzett); fizikatanarné: Kalcsan Maria
(volt fégimnaziumi tanar); zenetanarnd: Waleth
Stefania (volt zeneiskolai és tanitdképzés tanar);
kényvtaros: Szauerborn llona (volt fégimnaziumi
tanar); magyartanarné: Kirchner Etelka (frissen

végzett tanarng, 6rok hala neki); féldrajztanarné:
Schreck Maria (uj, 6ntudatos kader).

A Zombori Kozépfoku Gazdasagi Tanintézet
,1943 novemberében kezdte meg mukodeseét
[...]. Létesitését Falcione Sandor gazdasagi féta-
nacsos és neje, sz. Schneiderbauer Elza adoma-
nya tette lehetéve, akik 170 holdnyi foldbirtokukat
felszerelésével és gazdasagi épuleteivel egyutt
a varosnak adomanyoztak gazdasagi iskola cél-
jaira. [...] a tanintézet 54 tanuléval kezdte meg
mikodését.”

Csihas Benb egykori polgarmesteriink; Zom-
borban 6 Ultette 1888-ban a varostird celtiseket
(ostorfa). Tudébeteg volt, s mivel nem akart el-
utazni egészségesebb vidékre, helyben, szere-
tett varosaban a ,bogydfakkal” varazsolt tiszta le-
veg6t. Allitélag minden egyes fat szamontartott,
kis jegyz6konyvével minden reggel vegigsetalt
az utcan, és megnézte, nincs-e valami bajuk. A
varos lakéinak is nagyon sok facsemetét adoma-
nyozott.
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Kunkovacs Laszl6

Jo helyre szulettem

Hanyszor hallottuk, olvastuk szellemi nagyja-
inktdl — mivészektdl, kutatoktol —, amint azon so-
hajtoznak, hogy nekik nem ide kellett volna szu-
letnilk. Messze mashol, s leginkabb Amerikara
gondolnak, micsoda karriert futottak volna be,
micsoda sikereik lettek volna... Ez a gyakran on-
altato, onigazoldé vélekedés nekem nem rokon-
szenves.

Valdban akadnak kivételek, akik fényes utat
jartak be télunk tavoli, gazdagabb orszagokban.
De még nagyobb az elkallédottak szama. Annyit
se tudtak produkalni, mint ami itthon kitellett vol-
na bel6luk. Bekerlltek a nagy olvasztotégelybe,
es nyomtalanul eltintek.

Mindenkinek a maga faluja a vildag kozepe.
Nekink okunk van jeles ponton tudni magunkat,
hiszen a Karpat-medence mértani kdzepe a ko-
zellnkbe, Szarvasra esik. Emlékm(i is all ott. Az
én generaciom a régi nagy orszagunkrél a tan-
orakon szinte semmit nem hallott, az efféle isme-
reteket ki-ki a csaladjatol kapta.

A golya odafentrél jol kinézte maganak, hogy
hova pottyantson, pedig igazan volt tajékozott-
saga akar Dél-Afrikaig. Készondm neki, hogy
Endrédre esett a valasztasa. Jobbat sem talal-
hatott volna!

Egy nyolcvan évvel korabbi golya olyan fiucs-
kat pottyantott ide, akibdl hires ember lett — lam,
a ligeti iskolat réla, Rozsahegyi Kalmanrél nevez-
ték el.

Az endrddi észjaras ontorvenyd, alkoté modon
lépi at a szabalyokat. A nyelvezete is ilyen: sajat
flle szerint formalja a szavakat. Példat adott erre
a szinészorias Rozsahegyi Kalman is, akit mar
1925-ben a telepulés diszpolgarava valasztottak.

Nemrégiben két alkalommal hallottam a radio-
ban, amikor egy régi hangfelvételét sugaroztak.
Petéfi Sandor Falu végén kurta kocsma... cimi
versét adta elé. Folkaptam a fejem, mikor a vé-
gére érkezett, mert ezzel fejezte be:

,Veégét vetik a zenének
Oszt hazamennek a legények.”

KoIté ide, koOltd oda. Rozsahegyi Kalman
ugy gondolta, hogy ezt igy szavalja, mert hat
Endrédon igy szoktak mondani.

Mesélo temetd

A megholtak nyughelye szamunkra nem af-
féle elkertlend6 tartozéka volt a falunak, hanem
ellenkezbleg. A Szarvasvégi temetéhdz veze-
t6, nem hosszu utcaban tobb rokonunk lakott.
Amikor a vizi vilagot csodalni indultam nap nap
utan, szinte utba esett, ott kellett elmenni a teme-
t6 mellett. Ha flrddni indultunk a Kordsre, akkor
is at-atvagtunk a temet6 kdzepén, hogy rovidit-
slnk. Soha nem tiszteletlen médon, hiszen koz-
ben meg-megalltunk, legalabbis a nagyszuleink
siremlékénél.

Ahogy belépunk a kapun, jobbrol latszik a
gyerektemetbnek kijeldlt rész. Az én testvéreim
kdziil is harman itt nyugosznak. Ugy emlegettiik
Oket: a kistestvérek. Valaha nagy volt a gyermek-
halandosag. Kis akackeresztjeiket fehérre festet-
ték. Sirhantjaik rég ellapultak. Alkonyi fényben a
z0ld mezdben sorjazé keresztek, a lelkecskek,
mintha mind ram koszontek volna.

Nalunk a sirok legnagyobb tobbségén akacfa
kereszt magasodott. Bognarok készitménye. A
keresztalak teteje és két oldalsd vége bokréta-
szerlen harmas tagozodasu, és kozépen nagy
szoggel erbsitették 0ssze. Az alatét egy vasbol
formalt szivalak. Foldbe kertlé tovét el6zbleg
katranyba martottak. A fakereszt mindig a talaj
szintjénél korhad el, aztan ledél. Hosszu tapasz-
talat szerint ez fél évszazad, mintha a természet
is beletér6dne, hogy az emlékezet altalaban o6t-
ven esztendd. Régen nagy tobbségben voltak
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a hagyomanyos fakeresztek, és csak kevés k6
vagy beton siremlék. Mara megfordult az arany.

A mi temetdnk is mindenszentek és a halottak
napjan estefelé a legcsodalatosabb, amikor még
eppenséggel lehet latni, de mar a gyertyak lan-
gocskai oltoztetik Unnepldbe a kdrnyéket. Minden
alkalommal meg-megallasokkal jartuk be. Hogy
is lehetne elmenni valakinek a sirja el6tt emléke-
zés nélkdl... Még ma is fel tudom idézni az isme-
rés neveket.

A rokonsag szeret egymas kozelébe temet-
kezni. Lam, az ember nem és nem tud szabadul-
ni attdl, hogy ennek van jelentésége. Minden te-
met6 aldozohely. Mérhetetlenul régen élt 6sunk-
ben megvilagosodott valami. Nem hagyta, hogy
megholt tarsa csak ugy ott maradjon, godroét ka-
part neki, aztan rarakott egy nagy lapos kovet.
Nem gondolta, hogy ennek mar ugyis mindegy.
Nem mindegy! Ez a Iény mar hitt a tulvilagban —
megjelent fajunk, a Homo sapiens, a gondolkodo
ember. A tavoli Szibéridban sok ezer éves nagy
temet6teruletet lattam, hatalmas, féldre fektetett
lapos kovek sokasagaval. A szent helyet ma is
tisztelik az 6slakosok.

A Szarvasvégi temet6 kellés kbzepén van a
kdzOs nagy kereszt. Itt gyujtanak gyertyat azok
emlékére, akik tavoli frontokon estek el, vagy
olyan helyen nyugosznak, ahova nem tudunk el-
jutni.

Kozéptajon pihen Kovacs nagyapam, akinek
a felesége megszult kilenc gyermeket, és még
fiatalon meghalt. A csaladfé a gondjaival még-
se maradt egyedil. Matild lanya még gyerkdoc-
ként elcsuszott a jégen, pupos lett a balesettdl.
Beletdrédott, hogy nem mehet férjhez. Atvette a
haztartas vezetését, és igazabdl 6 nevelte fel a
kisebb testvéreit. Aldott j6 1élek volt. Egész élete
a szolgalat jegyében telt.

Nem messze magasodik az Uhrin csalad
feketegranit obeliszkje. A felirata: Uhrin Imre
1855-1932, S6¢z6 llona 1862—1937. Ok az anyai
nagyszileim. Nagyanyam — gyonyord lany és
maga a termékenység. Edesanyam volt a legki-
sebb gyereke. Ma mar hihetetlennek tinik: tizen-
nyolcadikként szuletett. Elgondolkodtatd, hogy
népes familiankban maris masfél évszazadot te-
kintettunk vissza.

Tovabbhaladva egy hatalmas, sotétre fes-
tett kopjafa lathatd. Endréddn nincs reformatus
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temetd. Egy Turkevérdl vald, Kun Istvan nevi
pasztorember nyugszik itt. Korabbi, alig észreve-
hetd sirjelét kevi rokonai cserélték fol mélté em-
lékmdre. Temetdnk egyik kulonlegessége lett. A
kopjafa hatoldalan olyan faragasok vannak, mint
a karikas ostorok nyelének abrai. Elsd, sima ol-
dalara 6si rovasirasunkat utanoz6 betlkkel fol-
vésték a kunok nevezetes nyelvemlékét, a kun
Miatyankot: Bezen attamaz kenze kikte / szen
lészen szen adon/ddsén szen kiiklbn / nitziengen
gerde ali kikte / bezen akomezne oknemenze /
bergezge pitblitér kiingbn / ill bezen menemezne
/ neszen bezde jermez berge utrogergene / illme
bezne algyamanna / kutkor bezne algyamanna
/ szen bérsén boka csalli / batson ugye tengria.
Amen. A Kunsag szabadlelkii pasztorsaga hova-
tartozasa jeleként a mai napig viseli a magas te-
tejl kun kalapot. Kunszentmikléson maradt fonn
legtovabb a nyelvuk maradéka, annak kdszonhe-
téen, hogy az itteni nagy hirl reformatus gimna-
ziumban skandalva tanitottak a diakoknak a kun
Miatyankot.

A szlleim nyughelye mellett sokszor lattam
egy, mar évtizedek ota nem latogatott sirdom-
bocskat, rajta két fakereszttel. Egyik esztend6-
ben a toviknél meggyengulve leddltek. A kovet-
kez6 alkalommal mit veszek észre? Valaki egy
kicsit elrendezte, egymasra helyezte 6ket, ettdl
Ujabb jelentést kapott a két korhadd kereszt.
Akkor ott ugy éreztem, ez az emberpar most is,
az orokkévaldsagban is egymast oleli.

A sirjelek szerte a vildgon 6sszecsengéseket
rejtenek. Mit jelképez a samandobot kifeszitd
keresztalak? A kitart karu, a vilagmindenség ko-
zepén allé és azt atdlelé embert. A dél-szibériai
tuvak kozott a dob fogojanak felsd részére fejet
faragnak. A mi endrédi bokrétas fakeresztjeink is
kitart karu emberek, és ugyanezt az egyetemes
gondolatot hirdetik.

Oszlacs Béla

Két esztendével volt idésebb nalam. Oreg-
sz6lében laktak, és egy osztalyba jart Zoltan
batyammal. A szilei kisparasztok, talan hat hold
foldjuk lehetett, amely mar megélhetést nyujtott,
de csak szakadatlan, szorgos munkaval. Béla j6
tanulé volt, mindenki szerette. Magas, erés gye-
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J0 helyre sziilettem

rek, szelid természet(. Fizikai erejével soha nem
kérkedett, verekedésekben nem vett részt.

A Rakosi-korszakban, amikor Békés megye
még az akkori kOvetelményeken is igyekezett tul-
tenni, annyira kiszélesitették az ,osztalyharcot”,
hogy mar-mar mindenki ellenségnek szamitott.
Oket is kulaknak minésitették.

Az osztalynaploban rogton a gyerekek ne-
vénél volt egy rubrika a sarokban. Betl jelezte
mindenkinek a szarmazasat: M — munkas, ak-
koriban az szamitott a legjobbnak, P — paraszt
szarmazasu, Ert — értelmiségi sziilék gyereke, E
— egyeb. Ezt kapta az 6sszes iparos, Endrédon
a szbdas, a szabo, de még a viragkertész cse-
metéje is. Végul az X — az ,osztalyidegen” volt a
legrosszabb. Oszlacs Béla az ,X” jelzést kapta.
O lenne a nép ellensége? Aki a nyolcadik osztaly
utan sehova, de sehova nem jelentkezhet tovabb-
tanulasra? Or(ljon, ha valami alkalmi munkat ta-
lal maganak? Ezt nem tudta megemészteni.

Egyszer csak eltlint otthonrdl. Szilei értették,
mi zajlott le benne, s mi a terve. Nem jelentet-
ték be az eltinését, tudtak, hogy ezzel artottak
volna. Csak imadkoztak, hatha jora fordul min-
den. Késébb megtudtuk, Béla disszidalni akart.
Hogyan vergddott el a hatarig, mar kiderithetet-
len. Megalazottsagatol hajtva szinte eszeldsen
futott a vélt szabadulas felé. Sorozatot kapott a
hataba. A holttestét hazahoztak, torténete meg-
razta az egész falut, de csak suttogva mertiink
beszélni réla.

A Szarvasvégi temetd kdzepe tajan van a sir-
ja, nem messze a nagy kereszttél. A szllei bi-
zonyara réges-rég meghaltak. Hosszu éveken
at halottak napjan sem volt virdg vagy mécses a
siremlékén, én letettem egy-egy szal viragot a hi-
deg kére. Par éve, sokunk megnyugvasara, mar
a kdzosseg is megemlékezik a 16 évet élt fiurdl.

Oszlacs Bélat soha ne feledjuk!

Kanizsai Dorottya
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Kovacs Attila

»A fiatalokat akkor tudjuk leginkabb
megszolitani, ha hiteles, keresztény életet
élunk, és orok értékeket sikerul felmutatnunk”
— vallja Utcai Robert csantavéri plébanos

A templom és az egyhaz mindenlitt fontos k6-
z6sségepitd erd, de hatvanyozottan igaz ez ak-
kor, ha egy kisebbségi sorban él6 kdz6ssegrol
beszéliink. A csantavéri a delvidéki magyarsag
egyik peldaérteki k6zbssege, amely els6sorban
a helyi Paduai Szent Antal-plébania jovoltabol
nevezhet6 annak.

A helyi magyar kdzbsség életérdl, minden-
napjairol, 6rémeirdl, nehézsegeirdl, valamint a
delvidéki magyarsag és a katolikus egyhaz alta-
lanos helyzetérdl a csantaveri plebanossal, Utcai
Robert atyaval beszélgettiink, aki lassan masfél
evtizede szolgél a délvideki kisvarosban.

Miként latja a délvidéki magyarsag helyze-
tét? Elsésorban nem is papként, hanem ma-
gyar kozéleti résztvevoként kérdezem ezt 6n-
tol, és természetesen a csantavéri kozosségen
talmutatéan is nagyon érdekelne a valasza.

— Kulondsen nehéz a mostani, sajatos korul-
mények kdzott felbecsilni a délvidéki magyarsag
helyzetét, amikor nemcsak a jobb élet reménye-
ben vald — orszaghatarokon ativel6 — mozgas, és
nem is csak a kisszamu gyermekvallalas prob-
[émaja jellemezte térségunket, hanem a virus-
veszélytdl vald félelem is. Az Ujonnan kialakult
helyzet hihetetlenil sok embert megtort és meg-
szomoritott. A bezartsag, a szeretteink hianya, a
megerésité kézfogasok és olelések mellbzése,
a munkahelyek elveszitése, a kiadasok nove-
kedése és a bevételek csokkenése, a szocialis
élet korlatozasa, mind-mind hozzajarul ahhoz,
hogy az emberek lelkén eluralkodjon egy mély
depresszio, kilatastalansag, ami néhany eset-
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ben a teljes reményvesztettséghez vezet. Nem
konny(! Hisz a kisebbségi voltabol eredendéen
az atlagember barhogyan torekszik is a munka-
jat lelkiismeretesen elvégezni, a megérdemelt,
korrekt el6rehaladast és bevételt nem biztositja
szamara az allam. Mindezt pedig Ujabban az is
megneheziti, hogy mi, akik csak megtirtek va-
gyunk ebben az orszagban, az anyaorszéggal
sem tudunk személyes kapcsolatot fenntartani.
Fél éve ugyanis nem mozoghattunk szabadon
az orszaghataron keresztil, ami igen nagy sebet
ejtett szamos délvidéki ember szivén és életén.

Kiemelte a kisebbségi 1ét néhany hatra-
nyat. A katolikus egyhaznak — amely az al-
lamvallashoz képest is kisebbséginek ne-
vezheté — vannak-e kilonleges nehézségei,
szenvednek-e barmiben is hatranyos megkii-
I6nboztetést?

— Katolikus egyhazunk ebben az emlitett,
nehéz helyzetben szeretne a kiuzdd emberek
mellé szegbdni, és az irgalmas Isten megerési-
t6 szeretetét kozvetiteni feléjiik. Hala az Urnak,
a mikodésunkben nem vagyunk korlatoztatva,
legalabbis nem jobban, mint az allamvallas hivei.
Amikor teljes kijarasi tilalmat vezettek be, akkor
természetesen senkinek sem volt lehetésége,
hogy barmilyen nyilvanos szertartast végezzen.
Amiota pedig feloldottak a teljes zarlatot, azéta
mindenki végezhet liturgiakat a néppel egyutt,
betartva a jarvanyugyi el6irasokat. Vallasgyakor-
lat szintjén tehat nem érzek megkulonboztetest,
sokkal inkabb tapasztalhaté diszkriminacio a hat-
térben, ami a jogi dolgokat illeti. Egész konkre-
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tan: a vagyon-visszaszarmaztatasok ugye évek
ota huzddik, és onkormanyzati szinten megany-
nyiszor lathatjuk, hogy mig az allamvallas egy-
hazkdzségeinek hatalmas ingatlanokat és terule-
teket adtak vissza, addig nekink csak itt-ott egy
morzsanyit. Az egyhazaknak jar6é egyéb tamo-
gatasok szintjén is érezhet6 a megkulonbozte-
tés, de alapvet6en a helyi egyhazkozségek szint-
jén békésen és élhetéen zajlanak a mindennapi
események a hivek kozott.

Deriivel és szeretettel kell szétarasztani a
krisztusi szeretet fényét

Vilagszinten és idehaza is gyakoritéma, hogy
komoly nehézségekkel néz szembe az egyhaz
a mai vilagban, beleértve a fiatalok megszéli-
tasat, vagy azt, hogy a mai korosztalyok aktu-
alis kérdéseire valaszokat adjon. Hogyan latja
mindezt a Délvidéken? Milyen jovoképe van az
egyhaznak, a keresztény vallasnak?

— Sajnos, erre a kérdésre is a valaszt megha-
tarozza a virusveszéllyel jar6 zartsag. Eddig is
egyre nehezebb volt az embereket, a fiatalokat
megszdlitani, most viszont a kdzombdsség mel-
lett a kotelezd tavolsagtartas és a tobbi korlato-
zas is gatolja az oromhir kozvetitéseét, terjedését.
Az egész vilag atallt az online formara, amely
egy toredékét sem helyettesitheti a személyes
talalkozasoknak. Nemcsak az oktatasban, a
gazdasagi és a tarsadalmi életben jelent gondot
az online forma, hanem a vallasi életben is. Az
online szertartasok soha nem adjak vissza azt
az istenkozeli élményt, amelyet a templomi, a
szentségekben kozvetlenul megtapasztalhato is-
teni szeretet ajandékoz. Szomoru latni, hogy né-
hanyan a jarvany els6 szakaszaban kialakult zart
templomok és online misék hatasara teljesen el-
hidegultek a vallasgyakorlattol, és sajnos akkor
sem tértek vissza, amikor erre mar lehetéségik
adodott. Az online hittanora és az online lelki-
pasztorkodas semmiképp nem pétolja azt a ha-
tast, amelyet egy szeretetteljes kdzeg tud nyujta-
ni. Persze, meg kell ragadnia az egyhazaknak is
a korunk adta lehet6ségeket, vagyis a virtualis tér
platformjait, hisz a mai fiatalok és felnéttek nagy
része csupan azokon keresztul érhetd el, de nem
szabad megfeledkeznunk arrol, hogy Isten sze-

melyesen szeret mindenkit, és mindenki szivet
személyesen szeretné megérinteni rajtunk, ke-
resztény embertarsainkon at. Az egyhaznak ne-
héz lépést tartania a technika fejl6désével és az
altala nyujtott lehetéségekkel, de a végek végén
ugy gondolom, hogy nem is ez a cél. Meggy6z6-
désem, hogy nem akkor érjuk el a fiatalokat és
a felnétteket, ha a médiafeltleteken keresztil t6-
rekszunk megvalaszolni az aktudlis kérdéseiket,
hanem akkor, ha hiteles keresztény életet élunk,
és olyan Orok értékeket sikerul felmutatnunk az
egyhaz keretében Jézus tanitasabdl, amelyekre
minden ember a lelke mélyén vagyik, és ahova
mindenki vissza is fog térni, amikor megtapasz-
talja a gyengeségeét, illetve erejének és életének
végességét. Egy fiatal a kdzelmultban Uzenetet
irt, és kérte, hogy imadkozzak a baratja joven-
débelijéért, aki hirtelen rakos beteg lett. Meg-
lepett a fiatal kérése, hisz azt allitia énmagaral,
hogy ateista, a baratja pedig, akinek a parjardl
szd van, nincs is megkeresztelve. Az emlitett ba-
rat nem is ismer engem, csupan azt tudja, hogy
pap vagyok. Ezért kért arra, hogy imadkozzak
a sUlyos betegért. Erdekes volt szamomra ez
a tapasztalat. Két, onmagat teljesen istentaga-
dénak mondo fiatal, amikor kozvetlen kozelrdl
szembesult a halal tényével, azonnal Istenre, az
orok vilagossagra gondolt. llyen értelemben ér-
zem azt, hogy nem a kdzdsségi oldalakon torté-
né ures vitatkozasok a donték, hanem ezek az
élethelyzetek, ahol mi, istenfélé emberek az 6rok
értékeket kdzvetithetjuk nagy turelemmel, szere-
tettel és deriivel. Osszefoglalva tehat: a keresz-
tény egyhaz, azon belll pedig a mi kildetésunk
a mai, mindent lazan kezeld vilagban pontosan
az, hogy vilagitétoronyként magasra emeljuk és
szétarasszuk a krisztusi szeretet fényét.

Ma is aktiv a csantavéri kozosség

Itt, az anyaorszagban is sokan ismerjik és
nagyra becsiiljiik az On altal vezetett csanta-
véri katolikus kozosséget. Mennyire volt nehéz
megszervezni és mennyire nehéz azéta is egy-
ben tartani egy ilyen nagyszerii kozosséget?

— Mint ahogy a tuddsok szerint nincs két egy-
forma hépehely, ugy nincs a vilagon két teljesen
egyforma pap sem. Ugyanakkor minden hope-
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hely onmagaban egyedi, de millionyi hopehely
héembert formalva is csodalatos, igy minden
pap, illetve az egyhaz egésze is egyforman érté-
kes. Csantavér mindig is egy mélyen hivd, aktiv
kdzosseg volt. Errél tanuskodik a gyonyora temp-
lom, amelyet nem valami dusgazdag gréf ajande-
kozott ennek a kozossegnek, hanem a kdzosseg
tagjai épitettek fel hatalmas 6sszefogassal. Ez a
lelkllet és lelkesedés mind a mai napig érezhe-
t6 az egyhazkozdsségben. Sajnos, a lélekszam
mara a felére csokkent ahhoz viszonyitva, hogy
mennyien éltek itt a templomépités idején. A plé-
banos, aki a kozvetlen el6dom volt, id6s koraig
szolgalta ezt a kozOsséget, igy a végére egy ki-
csit megfaradt. Részben konny(, részben pedig
nehéz volt a kissé lelassult telepulésen megkez-
denem az 6nall6é szolgalatomat 14 évvel ezelétt.
Nehéz, mert néhanyszor a k6zémbdsség falaba
utkdztem: ,Ha eddig jo volt igy, akkor most minek
ujitani, minek tébbre térekedni?!” — kérdezték so-
kan. Ugyanakkor kdnnyd is volt mozditani a ko-
z0sségen, hiszen szamos ember Orult az ujnak,
boldog volt, hogy végre torténnek szép dolgok a
kdzOsségben. Megannyi program és rendezvény
valosult meg a gyermekek és a fiatalok lelkese-

A csantavéri templom elbtti tér gyakran benépesitilt
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désének koszonhetden, rajtuk keresztul pedig
maguk a szul6k, a nagyszul6k is sok mindenbe
bekapcsolddtak. gy a szivében tdbbre vagyé és
tenni akaré kozosséget sikerult belelkesiteni és
szamos szeép eseményt kozosen megvalositani
az Ur dics6ségére és az emberek (idvosségére.

Kilonlegesnek szamit-e a csantavéri pél-
da a Délvidéken, vagy sok mas hasonléan
gyumolcso6z6 kozosség is miikodik?

— Nem tartom egyedinek az altalam vezetett
csantaveri katolikus kozosség megszervezését
és megtartasat. Természetesen arra torekszem,
hogy azt a néhany karizmat, amit az Ur szerény
személyemnek ajandékozott, a télem telheté leg-
tokéletesebb mdédon kamatoztassam. De ne fe-
ledjuk, hogy ugyanigy tesz a tobbi lelkésztarsam
is, akik mas terlletre kaptak kuldetést. Ami pedig
kdz0s, az a papi szolgalatunk Iényege: Krisztus
irgalmat és gyengédségét kozvetiteni az embe-
rek felé.

A koronavirus a kapcsolattartast is
megnehezitette

Példaértékii és igazan él6 anyaorszagi
kapcsolataik kapcsan kérdezném: megitélé-
se és tapasztalatai szerint mennyire konnyii
vagy éppen nehéz ezeket a kapcsolatokat ki-
épiteni a délvidéki és az anyaorszagi magya-
rok kozott? Mi, itt az anyaorszagban pl. meg-
értjuk-e, atérezziik-e kelloképpen az 6nok
mindennapi gondijait, illetve tudunk-e érdem-
ben segiteni az identitasuk meg6rzésében, a
megmaradasukban?

— Hihetetlen sok nagyszivii emberrel talal-
kozhatunk az anyaorszagban, akik szamunkra,
hataron tul él6k szamara erls tamaszaink. Le-
szamitva az idei évet, amikor a hosszan tarté
hatarzar miatt sajnos nem apolhattuk az anya-
orszagi ismerdseinkkel a személyes kapcsola-
tokat, nagyon sokat jelentett mindig is az, hogy
szeretettel gondoltak rank, derlisen fogadtak
minket, békezlien tdmogattak bennunket, buz-
gon imadkoztak velunk és értink az anyaorszagi
ismer@seink. Nem is lett volna a mogottink allo
években ilyen sikeres és eseményekben gazdag
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a mi kdzosségunk, ha nem hoztunk volna 6ssze
annyi kdzos programot a Magyarorszag kulonbo-
z6 pontjan él6 ismerdseinkkel. Egész konkrétan:
felejthetetlen élmény volt, amikor a Hajés-vidéki
plébaniak vendégul lattak a Musica Viva kama-
rakérusunkat. Ez a vendégszereplés a kérusnak
hatalmas lenduletet adott. A Budapest kornyékén
megszervezett adventi latogatasaink, illetve a
nyari taboraink, ahova volt, hogy négy hatalmas
autobusszal, tobb mint kétszaz gyermekkel men-
tink, nemcsak az anyaorszagiak vendégszerete-
tet tartak elénk, hanem az egész Karpat-meden-
cét atoleld, életre szo6l6 baratsagokat formaltak.
Azok a fiatalok, akik eljutottak ezekbe az anyaor-
szagi taborokba, fesztivalokra, €16 és aktiv tagjai
maradtak a kdzosségunknek mind a mai napig.
Az anyaorszaggal k6zosen megvalositott szam-
talan programunk kozul nehéz csupan parat ki-
emelni, de talan az egyik legutésebb esemény az

Istvan, a kiraly rockopera volt, amelyet tobb mint
200 anyaorszagi, erdélyi, karpataljai és délvidéki
szegeény sorsu gyermek adott el6 Budapesten,
Csantavéren és Csikszeredan. Természetesen
hatalmas 6rom szamunkra az, hogy nemcsak
az Erdélyben él6 magyarokra és Bojte Csaba
atya nemes szolgalatara gondolnak az anyaor-
szagiak, hanem rank, délvidéki magyarokra is.
Halasan koszonjuk a sok lehetéséget, amelyet
virusmentes id6ben megadnak nekink! K6szon-
juk a végtelen szeretetet, amellyel korulvesznek
bennunket! Koszonjuk a ruha-, étel- és anyagi
tamogatasaikat! Kulon megemliteném, hogy az
emlitett, Csantavért érint6 szeretetadomanyokon
tul a Magyar Kormany is nagy tamogatasban re-
szesiti ezt a vidéket, ami elésegiti a fiatal csala-
dok itthon maradasat, azt, hogy ne koltdzzenek
ki valami délibabos reményekkel kecsegteté or-
szagba, hanem a szul6foldjukon maradjanak. Az
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Betlehemi miisor a csantaveri templomban
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anyaorszagnak e nagylelkiisége felbecsllhetet-
len érték szamunkra! Koszonjuk!

Szeretettel varjak Délvidékre az anyaorszagi
nemzettestvéreket!

A fentihez kapcsolddva: mi az, amiben se-
giteni tudnank Onoknek? Mi az, amire érde-
mes lenne figyelniink, amit esetleg konnye-
dén megtehetnénk, de nem igazan tessziik
meg?

— Nehéz erre a kérdésre valaszolni, hisz
tudjuk, hogy az anyaorszagiak élete és anyagi
helyzete sem teljesen rézsas. Bar lehet, hogy
pillanatnyilag egy arnyalattal konnyebb ott bol-
dogulni, viszont sokan ott is hozzank hasonlo
cip6ben jarnak. Szamunkra, délvidéki magyarok
szamara felbecsulhetetlenul sokat jelent, hogy
rolunk sem feledkeznek meg az anyaorszagi ma-
gyar testvéreink. Az el6z6 témakornél emlitettem
apro fajdalmunkat, hogy a médiaban gyakran
els6sorban az erdélyi magyarokra fokuszalnak

egyhazi és vilagi szinten egyarant, amikor a ha-
taron tuli magyarokrdl esik sz6. Pedig mi is itt
vagyunk, a mi magyar szivunk is egyutt dobban
minden honfitarsunkéval! Olyan jolesik, amikor
egy-egy felnéttcsoport, iskola vagy utazasi iro-
da tobbnapos kérutat szervez a mi gyonyori vi-
dékinkre, hisz itt is vannak értékes, torténelmi
latnivalok, és mi 6rommel fogadjuk vendégul az
anyaorszagbol érkezdket! Szomoru azt halla-
ni, amikor virusmentes idoben megall egy cso-
port, hogy megtekintse a csodalatos csantave-
ri templomunkat, hogy adott esetben a 70 f&s
felnéttcsoportbdl tobben még csak nem is jartak
a Délvidéken, vagy ha esetleg mégis, akkor csak
Gorogorszag felé atutazéban. Persze ugyanaz a
csoport dobbenten tapasztalja, hogy mennyi ér-
tékes hely és megtekintenivald van itt is: Aracs,
Zenta, Szabadka, Székelykeve, Ujvidék, Palics,
Nandorfehérvar, Tarcal-hegység... Jolesne te-
hat nekunk, ha nem feledkeznének meg rélunk
tovabbra sem, és a jarvany megsziinése utan
minél tobben ellatogatnanak a mi takaros vide-
kinkre! Mindenkit szeretettel varunk!

A fotokat Utcai Robert készitetfe =

A csantavéri k6zosség adventi miisora Tapiobicskén
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Kozosségben vagy tiikor el6tt?

Svédorszagban él6 ismerésink mesélte,
hogy egy svéd bérhazban nem illik a lakasbdl
kilépni, ha valaki mas mar a folyoson tartézko-
dik. Figyelnunk kell a kulcszorgést, a léptek zajat
vagy az emberi jelenlétre utalé egyéb hangokat,
és meg kell varnunk, amig az illet6 szomszéd
vagy szomszédok elhagyjak a kdzosségi teret,
és csak ha ,tiszta a leveg8”, azaz ha nem all font
a veszeély, hogy Osszetalalkozunk masokkal, ak-
kor illik kilépnunk az ajténkon.

Azt mondjak, hogy nalunk is a lakotelepi la-
kok gyakran sem névrdl, sem arcrél nem ismerik
egymast. Nem tudom, hogy nalunk is kertlik-e a
szomszedok a talalkozast, vagy a lakok gyakori
cserel6désének a kovetkezménye-e ez a helyzet.
Mindenesetre azt sugallja, hogy a mai ember nem
szereti a k0zdsséget, igyekszik tavolsagot tartani,
a legszlikebb korben is ismeretlen maradni.

A kisebb teleplléseken: falvakban, kdzségek-
ben ez még nincs igy: ott szinte mindenki koszon
mindenkinek, nem gond a talalkozas, nem buj-
nak el, nem is nagyon tudnak egymas elél elbuj-
ni az emberek. Vannak, persze, akik panaszkod-
nak emiatt, pont azért hagyjak el szuléhelyuket,
mert nem szeretik, hogy a falu vagy a kisvaros
,5zeme mindent 1at”, mindenkinek nyitott konyv
az élete, és ettdl, ugymond, sérul a maganszféra
intimitasa, a pletyka, a megszélas 0sszezavarja
a kapcsolatokat.

ldestova tobb mint kétezer-haromszaz eév-
vel ezel6tt Politika cimi 0Osszefoglald mive-
ben a nagy gorog filozofus, Arisztotelész ,,zoon
politikon™-nak, tarsas Iénynek nevezte az embert,
akit alapvetéen meghataroz kézosségi mivolta.
Ennyit valtozott volna az elmult évezredekben az
emberiség?

Hiszen ha manapsag az jellemez bennlnket,
hogy sem latni, sem megismerni nem Kivanjuk

még a vellnk egy fedél alatt él6ket sem, azokat,
akikre barmikor raszorulhatunk, akkor hogy tu-
dunk vellk szikség esetén 6sszefogni, hogy tu-
dunk a bajban egymas segitségére sietni?

Es hogyan illenek bele ebbe, a mai emberrédl
rajzolt képbe a vilaghald kézOsségi oldalai? A
Facebook, az Instagram és mas hasonlok, ame-
lyek arra adnak lehet6séget, hogy hasznaloik
képben, irasban folyamatosan a lehetd legtdbb
informaciot tegyék kdzzé magukrol. A fiatal és ko-
zépnemzedékekhez tartozdk tobbnyire 6rommel
élnek ezzel a lehet6séggel: sokan napjuk szin-
te legfontosabb tevékenységének ezt tekintik.
Ha sutnek egy jé rantottat, ha Uj ruhat vesznek
maguknak, ha a baratjukkal vagy baratndjukkel
megcsokoljak egymast, maris készul a ,szelfi”,
az Onarckep, és azonnal fel is kerul a vilaghaléra.

Kérdés, hogy ilyenkor masok szamara készit-
juk-e ezeket a folyamatos tuddsitasokat, vagy
sajat magunk gydnyorkodink a sajat magunkrol
adott hirekben, képekben. Készult felmérés ar-
rol, hogy ki milyen gyakran és milyen okbdl tér
vissza sajat kozosségi oldalahoz, és ebbdl az
derdlt ki, hogy sokan nemcsak azért nyitjak meg
az oldalukat, hogy lassak, hany kdvetéjik van,
vagy hogy uj bejegyzéseket tegyenek kdzzé, ha-
nem azért is, hogy sajat maguk is Ujra meg ujra
elolvassak, megnézzék a sajat kdzleményeiket,
képeiket.

Mindez groteszk dnarcképet rajzol rélunk, mai
emberekrél. Maganyos farkasként érezzik jol
magunkat, egyszersmind nagyon szeretunk tu-
kor el6tt élni. De persze errdl az embertipusrol
is van a régi idokbdl hiradas: ha mar a gorogo-
ket emlitettem, eszlnkbe juthat a mitolégiabdl
Narkisszosz, a fiatal hés, aki egyszer a folyoti-
korben megpillantotta és olyan szépnek talalta
onmagat, hogy beleszeretett a sajat tikorkepébe.
Egyszerlen nem tudott tobbé elszakadni téle, és
a legenda szerint masnap reggelre eltiint, nar-
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cissza, a foly6 vizében 6nmagat nézeget6 sarga
viragga valtozott.

Ha igy folytatjuk, lehet, hogy mi, mai emberek
is el6bb-utébb narciszokka, narciszmezokké val-
tozunk.

Modern parancsolatok

Legalabb j6 szaz éve — szbval a modern id6k-
ben — gyakran elhangzik, hogy a keresztényseég
valamiféle emberellenes tanitas, mert tabukat al-
lit, sok olyasmit blnnek titulal és megtilt, ami az
emberi természet része. Egészségtelen blntu-
datot olt belénk, és rossz lelkiismeretet gerjeszt.
Merthogy az istenfélelem, akarhogy is vesszuk,
csak félelem, nem engedi, hogy kergessik az
élvezeteket, nem engedi, hogy felszabadultnak
érezzik magunkat.

Bezzeg a modern, korszerli eszmék mennyire
0sztonzik a szigoru torvények és tilalmak aldl vald
felszabadulasunkat! Nem nehéz rajonni, hogy
ezek a modern ideologiakban, példaul a jelenleg
legdivatosabb liberalis eszmekdrben hangoztatott,
a sajtéban, médiaban, filmekben, regényekben,
szindarabokban gyakran visszakoszond allitasok
mennyi elfogultsagrél tanuskodnak, milyen hamis
es egyoldalu képet rajzolnak a kereszténysegrol,
mik6zben a modernitas liberalis alapvetéseit égbe
emelik. De ha elfogulatlanul vetjuk 6ssze ezt a két
gondolatrendszert, észre kell vennunk, hogy a li-
beralis eszmeiségben is legalabb annyi, ha nem
tobb a tabu, mint a keresztény tanitasban. A mo-
dern vilag liberalis tizparancsolatat ugyan nem fo-
galmaztak meg olyan egyértelmiien, mint a zsido,
majd a keresztény vallasét, de azért mindig van-
nak megkérddjelezhetetlen tabui. Masképp érvé-
nyesulnek, mint a tizparancsolat tiltasai, de senki
nem vonhatja kétségbe Oket.

Mik ezek? Ha tizet nem is sorolok fel, de né-
hanyat a példa kedvéért megemlitek: Szeresd
uradat, istenedet, a pénzt, és csak neki szolgalj!
Ha valamivel — barhogyan — pénzt lehet keresni,
annak sem az emberi élet, sem a csalad, sem
a nemzet, sem az igazsag, sem barmi erkolcsi
megfontolas nem allhat az utjaba.

Ha megkivanod felebaratod feleségét, férjét,
testvérét, fiat, lanyat — utat kell engedni a szenve-
délynek. A szexualitas mindent visz, nem szabad
akadalyt gorditeni elé.
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A hazugsag, a lopas, az er6szak, a gyilkossag
megitélése attol fugg, hogy ki koveti el. Vannak,
akiknél ezek a cselekmények nem szamitanak
blnnek, masok esetében viszont sulyos veétek-
nek minésulnek. A megitélés kulcsa az elkovetd
tarsadalmi helyzete, a liberalis értékrendbe vald
pillanatnyi beagyazottsaga.

Van tehat szamtalan, rovid tavu, de hathatos,
érdek altal meghatarozott parancsolat, amelyet a
liberalis eszmék mozgatdjanak, a pénznek a se-
gitségevel a sajto, a média, a vilaghalo elterjeszt
és elfogadtat. Kébe nem vésik éket, mert ki tudja,
lehet, hogy holnap mar az ellenkezéjét kell hir-
detni, ha pont arra fizet be sok pénzt valaki. De
a liberalisok szemében attél még ma ugyanolyan
szigoruan tilalmas szdlni vagy tenni ellene, mint
amilyen a tizparancsolat torvényeinek megsze-
gése lehetett valamikor. Szamtalan példa van ra,
hogy ha az épp aktualis balvanynak ellentmon-
dasz, egy pillanat alatt elvesztheted az allasodat,
a szakmai megbecsllésedet, a perspektivadat.

Es még annyi hasznod sincs beléle, hogy a
buntetés révén legalabb egy 6rok érvényi paran-
csot megtanulnal: mert amit ma tilt a liberalis ka-
non, lehet, hogy holnap éppen az lesz kotelezd.

Igazsag és Hamissag

Egyik — &si gyokerii — népmesénkben az
Igazsag és a Hamissag elindul, hogy bejarjak
egyutt a vilagot. A Hamissag azzal mutatja meg
lényegét, hogy utkdzben batran elfogyasztja az
Igazsag ennivalojat, de amikor annak mar egy
morzsanyi kenyere sincs, csak azzal a feltétellel
ad neki a sajatjabol, ha cserébe kiszurhatja az
Igazsag mindkét szemét, majd a két karjat is le-
vaghatja. Az igy megnyomoritott Igazsagot aztan
letlteti egy erd6széli akasztofa ala, és otthagyja.
Az Igazsag pedig véletlenil — az akasztofa folott
éjszakazo 0rdogoktél — megtudja, hogyan gyo-
gyulhat meg. Sét, az egyik 6rddg meséjébdl még
az is a tudomasara jut, hogyan mentheti meg a
kiraly varosat a szomjanhalastél. igy ujhold pén-
tekén el6bb meghempereg a harmatban, és visz-
szanyeri szeme vilagat és karjait, majd megsza-
baditja a kiraly varosat a szomjusagtol. Nem cso-
da, hogy a kiraly hozzaadja feleségull a lanyat,
€s hogy halala utan 6 lesz a varos kovetkez6
kiralya. Mindez egyezik az igazsagérzetunkkel, a
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Hamissag altal tonkretett Igazsag végul is elnyeri
mélté helyét a vilagban.

De a mese itt nem ér véget: a Hamissag vi-
lagjaro utja végeén elszegényedve, lerongyolddva
betér az Igazsag varosaba, és megismeri annak
torténetét. O maga is jol akar jarni, ezért megkéri
az lgazsagot, hogy szurja ki a két szemét, vagja
le a karjait, és vezesse el 6t az ala az akasz-
tofa ala, amely alatt 6 az 6rdogdket kihallgatta.
Csakhogy az 6rdogok mar gyanakodnak, ezért
miel6tt mesélni kezdenének, jol korulnéznek.
Megtalaljak a Hamissagot, szétszaggatjak, majd
tlzet raknak, és elégetik. A szél pedig elfujja a
Hamissag porat, és beteriti vele az egész vilagot.

igy ér véget a mese, amelynek tébb mint husz
valtozata talalhat6 meg a magyar népmese-
kincsben. A mesélék szamara nem volt kérdés,
hogy van-e igazsag, van-e hamissag. Mindketté
léterdl és lényegeérdl a maguk mindennapi éle-
tében megbizonyosodtak. A Hamissag minden
ok nélkul csonkitja meg és csapja be az Igazsa-
got, mig a Hamissag balsorsat nem az Igazsag
okozza. Azok a gonoszok latjak el a bajat, akik
akaratuk ellenére is megsegitették az Igazsagot.
A népmese az Igazsag sorsat reményteljesebb-
nek mutatja: ha éri is nyomorusag, el6bb-utébb
igazsagot szolgaltat neki a vilag. A Hamissagot
viszont elpusztitjak a hozza hasonlok. Az, ami az
lgazsagnak szerencsét hoz, a Hamissag szama-
ra végzetessé valik.

Nem volna érdemes az életbél vett példakkal
alatamasztani vagy cafolni egy népmesét. Nyil-

vanvalo, hogy ha egy torténet sok-sok elmese-
lésen keresztul évszazadokon, évezredeken at
fennmaradt, azt sok-sok emberi tapasztalat csi-
szolta, szinezte, véglegesitette.

Csakhogy szinte valamennyi mesevaltozat
ugy vegzdadik, hogy az ordogok altal széttepett
és elégetett Hamissag porat szétteriti a vilagon a
szél, ezért ahol ember él, ott hamissag is van. A
Hamissag lenyegét ezek szerint nem valtoztatja
meg a sok szenvedés és a végs6 pusztulas, a
pora is megmarad hamisnak.

A mese végkifejlete tehat kétfedelli: egyrészt
az lgazsag igazsag marad, és uralkodik a vila-
gon, masrészt mindenre ratelepszik a hamissag
pora.

Eltin6dhetink azon, hogy mi is ez a mese.
Erkolcsi tanitas? Filozéfia? Irodalom? Val6szinl
mindharom egyben. Erkolcsi tanitas, amely azt
sugallja, hogy az lgazsag kiszolgaltatott ugyan,
de okossa és szerencséssé is tesz, kulonosen,
ha j6 szandékkal tarsul, mert az Igazsag a vilag
lényegét hordozza. A Hamissag torténete pedig
minden erdszakossaga és kiméletlensége elle-
nére, vagy épp ezek miatt, kudarccal végzddik,
mert a Hamissag onceélu: ostobava és kapzsiva
tesz, elvakit. Filozofia is, mert megmutatja a két
ellentétes er6 viszonyanak valtozékonysagat, és
megvonja kettejiik harcanak végsé mérlegét. Es
persze hogy irodalom is, hiszen a vilagnak egy
mindannyiunk szamara ismerds, sajatosan stili-
zalt arcat rajzolja meg, amelynek bels6 torvényei
irjak az ilyen érdekes és szorakoztaté meséket.

Meértékletesség
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Hodi Sandor

A nyelvmiivelés idoszerlisége

A nyelv orokzold téma, a tarsadalom fej-
|6désével valtozik, és nagyon érzékeny a lelki
rezdulésekre. Henri Bergson gondolata jut az
ember eszébe, aki szerint a nyelvben nemcsak
a jelenrél van szé, hanem valamiképpen a mult
is velunk tart, folyamatosan létezik, belefolyik a
jelenbe, és a jovébe is beagyazodik. Mindig el
kell tehat toprengeni azon, hogy korabban mit
mondtunk, miként beszéltunk, mit mulasztottunk
el. lgy aztan — visszafelé nézve — semmi sem
valtozatlan. Meg kellene valtoztatni a multat is
ahhoz, hogy a jelent alakitgassuk és a jovét for-
malhassuk. Az intellektualis kényelem az, amely
a nyelvvel kapcsolatban el6bb-utdbb ideoldgiaba
torkollik, és azt kivanja, hogy ellentmondasok he-
lyett egyenes vonalu hatalmi dsszeflggéseket,
logikus torténéseket lassunk.

A nyelvrdl és lélekrdl beszélve Kosztolanyi jut
az ember eszébe, aki egykoron azon tinédott,
hogy mit is tlkroz (arul el) a nyelv a beszél6krol,
azok lelki alkatarél. Ezzel szemben a mai tudo-
many a nyelv és tudat 0sszefuggéseirdl szdl, és
azt a kérdést vizsgalja, hogyan képezédik le a
Lnyelvi rendszer” — beleértve eredetét és kialaku-
lasat — az egyéni nyelvhasznalok fejében.! Ma-
gyaran — tarsadalomtol és egyéntél fuggetlennek
— tartja a nyelvvel kapcsolatos dolgokat.

Kosztolanyinal a beszéd, a koz0sség és a lelki
alkat egyazon t6rél fakad, a mai tudomanyban
viszont a nyelv és lélek kettévalik, két kiilbnb6zé
entitassa. Az id6tlenség miatt a modern lélektan
valojaban nem ismeri a ,lélek” fogalmat. Lélek
alatt (helyett!) lelki jelenségekrél beszél, azt vizs-
galja, hogy a nyelvhasznalok fejében milyen lelki
jelenségek (észlelés, figyelem, emlékezet) jat-
szanak szerepet a nyelv hasznéalata soran. Mas
szoval: ahol mi (Kosztolanyival) lelket latunk,

ott a modern tudomany (a ,pszicholingvisztika”)
megértést, produkciot, észlelést vél, valami idét-
len tudasnak az elsajatitasat latja.

Vajonkozelebb jut-e ezzel a pszicholingvisztika
a nyelv és lélek viszonyanak a megértéséhez?
Relevans kérdésekkel (a ,lélekkel”) foglalkozik-e,
avagy a beszédtechnika kiilénbézé elemeivel,
nevezetesen, hogy milyen szerepe van a hal-
lasnak, az emlékezetnek, a nyelvtannak ahhoz,
amit a beszédbdl a lélek megragad?

Mindenféle magyarazat utélag ujabb magya-
razatra szorul. Minden megoldas csak a problé-
mak egy részér6l ad szamot. Ahogyan a tudat
(és Ontudat) csak valamilyen k6zos (tarsadal-
mi) Iét terméke, a nyelv és lélek is egyazon ko-
z0sségi lét eredménye (tUkorképe). Az ember
a legfébb értékeket — Isten, lélek, nemzet,
haza, csalad, szabadsdg, igazsagossag, jo-
sdg — maga teremti meg sajat maga szamara.
Szivén viseli ezeket az elvonatkoztatasokat,
sajatjaként ragaszkodik hozzajuk, mint aho-
gyan sajat ember voltahoz. Ez a ragaszkodas
a feltétele tarsadalmisaganak, a k6zésségi kap-
csolatoknak, amelyek csak addig léteznek, amig
vannak emberek, akik hisznek a kdbzdssegte-
remté értékekben, és reszt vesznek ezeknek a
képzeteknek, fogalmaknak, érzéseknek a megte-
remtéseben és atérokitésében. Ezek a fogalmak
és a hozzajuk tapadd képzetek azért képviselnek
nagy értéket az ember szamara, mert k6zosségi
alkotas eredményei, amelyek létrehozasaban és
fenntartasaban a kdzosség tagjai egyarant részt
vesznek.?

A jelen helyzetre jellemz6 egyik problémara
utalva: a hivatalos ideoldgia szerint a bevandor-
last tamogatd politika az alacsony termékenység
kovetkeztében elballt helyzetet lenne hivatott

' Pléh Csaba: Pazmany 2020. Nyelv és tudat. In: http://plehcsaba.eu/index.php/aktualis-kurzusok/pazmany-2020-nyelv-es-

tudat/49-aktualis-kurzusok-olvasmanyok/511-lelek-es-nyelv.html

2 Hodi Sandor: A nemzeti identités zavarai. Tarsadalomtudomanyi sorozat. Férum Kényvkiado, Ujvidék
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A nyelvmivelés idiszerisége

,orvosolni”. Ezzel a térekvéssel (és magaval
a migraciéval) kapcsolatban azonban folmerul
egy alapvetd kérdés. Erdemes-e (észszerii-e?)
az Europara jellemzd eloregedést és népes-
ségcsokkenést mas kontinensekrdl szarmazo,
masként szocializalodott fiatal bevandorldkkal el-
lensulyozni? Kdéztudott, hogy a migraciéval — és
a demografiai probléma kezelésével — kapcso-
latban Magyarorszag példaul mas véleményen
van, mint Eurépa vezet6i. Annak ellenére, hogy
Magyarorszag esetében a termékenység ko-
vetkeztében eldallt negativ demografiai helyzet
kdvetkezményei még sulyosabbak. Trianont (és
a drasztikus népességfogyast) ugyanis elsdsor-
ban — jogilag és politikailag — csak igen kedvezd
demografiai folyamatokkal lehetne valahogyan
orvosolni, ugyanakkor ezzel ellentétes folyama-
toknak (térténéseknek) vagyunk tanui. A hataron
tuli magyar térségek nemcsak demografiai val-
sagban vannak, de népességmegtartd erejuk is
valsagos. A demografiai valsaghoz kétségtelendl
hozzajarul az elvandorlas és a halanddsag, de
ezek a folyamatok alapvetéen nem magyarazzak
a termékenység hianyat.

Konnyl kiszamolni, hogy az érintett europai
orszagok népességének, koztuk a magyaroknak
a lélekszama nagyjabdl 60 év alatt a felénél is
kevesebbre csokken. Eltekintve attol, hogy ez
sulyosabb vérveszteség, mint amit egy-egy or-
szag barmelyik eddigi haboruban elszenvedett,
a tarsadalom gazdasagi életének a fenntartasa
— a lakossag eloregedése, a munkaerd hianya,
a nyugdijrendszer 0sszeomlasa kovetkeztében —
is valsagba kerul. Ugyanakkor ez a dramai folya-
mat az egyén szempontjabdl alig észrevehetd,
hiszen a népesség szama és Osszetétele nem
egyik naprol a masikra valtozik meg. A folyamat
— a személyes élet menetéhez viszonyitva — vi-
szonylag lassu, lépésrdl Iépésre halad, a népes-
ségfogyas és -0regedés csak néhany generacio
utan szembetiné.

Tulajdonképpen ez a racionéalis kritika a ké-
z6ssegi lét titka. A k6zbsségen belul ez lenne k-
fogva a hipotézisek (aggalyok, elméletek, kritikai
észrevételek) megfogalmazdinak a kdzosségben
fontos szerepuk, funkcidjuk van. A vitakban,
amelyekben meg kell védenilk sajat allitasaikat,
meg kell védenilk a hipotézisiket (okfejtésuket)

a jogos vagy téves biralatokkal szemben, ame-
lyek ha modositasok nélkil nem is védheték
meg, semmiképpen sem szabad, hogy kiallasuk,
ervelésuk sajat igazuk, elveik, gondolataik mel-
lett sajat életukbe keruljon. A tarsadalmi vita, a
kritka manapsag, sajnos, mind kevésbé latja el
ezt a szerepét, amennyiben a kritikai gondolko-
dokat megfélemlitjik, megbuntetjik, fizikailag
megsemmisitjuk. Ha a racionalis kritika bevalt
maodszerré valna, elvileg mindenféle tarsadalmi
er6szak feleslegessé valna. Az er6szaknak az
ész, a kritikai gondolkodas, a meggyézés kellene
hogy legyen az egyeduli alternativaja. Vonatko-
zik ez a nyelvvédelemre is. A szamitogépes vi-
laghalé megjelenése, az informatikai forradalom
betorése révén a tomegkommunikaciorol, média-
rol, az igazsagrol vallott felfogasunk is jelentésen
megvaltozik.

Tarsadalmi, lelki és nyelvi valtozasok

Napjainkban egyre inkabb ,hazugga” valik a
kdzbeszéd. Erdemi vita helyett olyan fogalmakat,
fordulatokat, nyelvi paneleket ismételgetnek az
emberek, amelyekkel a média arasztja el 6ket.
Mondhatnank, hogy a tajékoztatas egyre inkabb
a valds probléemak elfedését szolgalja, nem pe-
dig a valds helyzet tisztazasat. Korunk egyik
kulcsproblémaja, hogy a nagyaranyt népesség-
mozgas kezelhetetlen konfliktusokhoz vezet.

A népek torténelmi tapasztalataik soran a va-
l6sagot masként és maskeént ismerik meg. Az
anyanyelvuk ennek a tapasztalatnak, ismerethal-
maznak hd tukorképe. Az elGallt helyzeteket is
maskent latjuk, masként éljuk meg. A nyelvtanu-
lassal kapcsolatban az az altalanos tapasztalat,
hogy mikor idegen nyelven tarsalgunk, barmilyen
jok is legyunk benne, egy id6 utan elkovetke-
zik az a pont, amikor nemhogy javulna a telje-
sitményunk, hanem inkdbb romlik. Ez az oka
annak, hogy az idegen nyelvek hasznalataba
belefaradunk, az anyanyelviinkébe — legalabbis
Kosztolanyi szerint — soha. Ez a Iélek nyelve, az
,08zt0n nyelve”, mig az 0sszes tobbi nyelvet az
Lertelmunkkel” tanuljuk meg. Lassan azonban az
anyanyelvének a hasznalataba is belefarad az
ember. Nemcsak a nagyaranyu migracié miatt,
hanem az internet- és szamitégép-hasznalat is
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befolyasolja az emberek fogalmait, szévegalko-
tasi stratégiait. Amig az idegen hatas a fogalom-
hasznalatra, addig az internet- és szamitogép-
hasznalat a tempéra, az artikulaciés pontatlan-
sagokra, a hangképzési rendellenességekre, a
mennyiségi 0sszetételének hianyossagaira vo-
natkozik.

Nem ohaijtok itt a fogalmazasi képesség ala-
kulasaval, a szovegtani ismeretek pontossaga-
val, a tudasszint valtozasaval stb. foglalkozni,
kozismert azonban, hogy az ujabb generaciok
gyenge eredményeket mutatnak. Itt csak mellé-
kesen szerettem volna utalni arra, hogy szamos
okndl fogva milyen mértékben valtozik meg a
nyelv és az irastudas az életkoriimeények valto-
zasa soran. A fiatalok nyelvi kifejez6képességét
nagymértékben befolyasolja a nagyaranyu né-
pességkeveredés, tovabba az a korulmeény, hogy

mennyi id6ét toltenek a szamitogép el6tt, vala-
mint az, hogy milyen intenzitassal hasznaljak a
csevegéforumokat.

Egy nemzetkdzi kutatas szerint 10-b6l 7 ember
mar aldozatul esett a vilaghalon leselkedd veszé-
lyek valamelyikének. A ,feketelista” els6 helyén
a kéretlen internetes kapcsolatfelvétel szerepel,
a megkerdezettek 43 szazaléka szembesult mar
ilyen helyzettel. A masodik legtébbszor eléfordu-
|6 veszeély a rosszindulatu, gonosz banasmad,
ezt koveti a trollkodas, a kéretlen szexualis tar-
talmu Uzenet, végul az online zaklatas zarja a
sort. Minden masodik ember aggodik az online
veszélyek miatt. A digitalizacié olyan valto-
zast jelent az életben, amely tulmutat minden
korabbi nagy valtozason. Az internet elényei
mellett azonban kevesebb sz6 esik annak karos
tartalmairdl, az erkdlcsi, nyelvi és szellemi fejl6-
désre veszedelmes tartalmu weboldalakrol.

Magyar nyelv — Anyanyelv
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Kondor Katalin

Jelenczki

Kilénods — szamomra pedig kilonlegesen ro-
konszenves — alakja a magyar szellemi-mivésze-
ti életnek Jelenczki Istvan filmrendezd, képzdma-
vész. Ha az ember a korabbi években irt rdla, az
internetes helyesiras-ellenérzd nem figyelmeztet-
te, ha esetleg ipszilonnal, vagy pusztan c-vel, s
nem cz-vel irta le a nevét. Szamos bulvarsztar
esetében ez nincs igy, a gép azonnal hibat jelez,
ha helytelen a névhasznalat. Most is, amikor el-
kezdtem irni ezt a cikket, s mar réges-régen tu-
dom, hogy szuletése ota hogyan hasznélja-irja
vezetéknevét, piros alahuzassal jutalmaz engem
a gép. Holott mar évek éta nagy sikerrel jatsszak
filmjeit, melyek mindegyike sulyos magyar sors-
kérdésekrdl szol — s természetesen a gondolkod-
ni tudo és akardé magyar emberek szamara ke-
szllt valamennyi. Akar Jézsef Attilat idézte meg,
akiért ifjukora ota rajong, akar a magyar nemzet
lelkiallapotarol forgatott, akar a halallal, annak
értelmezésével, az oda vezet6 uttal foglalkozott
munkaiban, vagy éppen Pongracz Gergely '56-
os héstél bucsuzott egy-egy alkotasaban, vagy
Toth llonardl készitett megrazd filmet, mindig
nagy hatast gyakorolt a kozonségre. Nincs ebben
kulonds titok, hogy miért, hiszen § maga is vallott
arrél, hogy az igazsagérzet hajtotta egész eddigi
munkassaga soran. No, ez az, ami az 6 filmjeit
nézd és szeretd emberekkel 0sszekadti Jelenczki
Istvant, az igazsagéerzet. Amit — lassuk be, sem
mostansag, sem pedig korabban — nem sokan
dijaztak. S mert ez bizony igy tortént, hat sok
magyar ember szamara maradt homalyban vagy
éppen szandékosan elferditve torténelmink sza-
mos aprobb-nagyobb titka, ténye. S amikor ezek
Jelenczkinek hala feltarultak, nyomban hivéll
szegbdott szamos ember. Az alkoténak ebben
,mindossze” annyi szerepe volt, hogy a nemzeti
ontudat erésitését szolgalta minden alkotasa.

Egyik vele készitett beszélgetésemben, jo tiz
éve is van talan, megkérdeztem t6le, mivel ma-
gyarazhaté az az ellentmondas, hogy az 6 film-

bemutatdin mindig véget érni nem akar6 tapsvi-
har zarja a vetitést, onnantdl kezdve pedig néma
csend van az alkotasrol. Egy sor mas embernek a
produkcidjat viszont orszagos diadalmenet koveti,
ha a diszbemutatd jél sikerul. Az 6véit meg soha.
Jelenczki erre azt valaszolta: ,Igen. A hallgatassal
is lehet Olni és tonkretenni embereket, alkotdkat.”
Nos, tény, a sajté meg a filmes szakma nem ké-
nyeztette el 6t, ha elhallgattatniuk nem is sikerult.
A filmjei mégis Iélektél I1élekig tudnak eljutni.

S most itt van a hatéras Trianon-film, a Nem,
nem, soha! — ,Isten az igaz Ugyet nem hagyja
el” ciml négyrészes alkotas, dokumentumfilm,
amely nemrég készult el, s amelynek ,normalis”
diszbemutatéjat a koronavirus egyelére megga-
tolta. Reméljuk, megadja az Isten még, hogy ko-
z0s élményben részesit bennunket azzal, hogy
nem egymastdl elszigetelve a szamitdégép kép-
ernyéjén nézhetjuk meg és élhetjik at kozos sor-
a trianoni szétszaggatasunk torténetét. Minden-
esetre az, akinek sikerult még a jarvanyugyi szi-
goritasok elétt bejutnia a toébb részletre bontott
filmbemutatora, azéta is az éiményeirdl beszél.

Afilmet a jarvanylgyiintézkedések miatt aztan
januar kdzepén online kozvetitésen probalta mi-
nél tobb emberhez eljuttatni a Jelenczki-csapat,
s amikor megkérdeztem a rendez6t, miért is nem
lehet villamgyorsan DVD-n megjelentetni az al-
kotast, s akkor jarvany ide, koronavirus oda, min-
denki otthon, figyelmesen, csaladi kornyezetben
nézhetné meg, szerény mosoly kiséretében csak
annyit mondott, mint a tobbi filmje, ez is allami
tamogatas nélkul jott Iétre, s bizony nem kevés
pénz kellene ahhoz, hogy DVD készuljon rola.
Hogy egy ilyen alkotashoz a kdzszolgalati tele-
vizié miért nem biztosit misoridét, és miért nem
szervez koré hatalmas propagandat, azt képte-
len vagyok megfejteni. Ez id6 tajt tényleg csak
abban reménykedhetunk, hogy ,lsten az igaz
ugyet nem hagyja el”. Konyorogve kérném 6t, ne

2021/1. XXI. é4f




Jelenczki 4]

késlekedjen. Eppen karanténban iiliink még min-
dig, mikor ezeket a sorokat irom, igy béven vol-
na idénk a trianoni torténéseken elmélkednuink,
de nem tehetjuk. Egyelére csak arra szoritkoz-
hatunk, hogy meghallgatjuk, ahogy az alkot6 s
a filmben szerepl6 torténészek mesélnek a hat-
oras mirél, hiszen a felkinalt online kdzvetitést
nem tudja mindenki kdvetni.

Tudnivalé tehat, hogy minimalis 6sszegbdl
és maganerdbél készult el a film. Itt nem foglal-
kozunk azzal, hogy az elmult esztendékben ki
milyen filmre mennyi pénzt kapott — kdzpénzbél
természetesen. Elég fellapozni Szakacs Arpad
konyvét, a Mégis, kinek a kulturaja? cimu irast, s
akkor rogtdon megeértjuk, valds torténelmink meg-
ismertetése nem tartozik a tamogatandé csele-
kedetek kdozé. Vajon miért? Amugy nem art tudni,
hogy ,alsé hangon” 30 milli6 forint kellett volna a
Trianon-filmhez, de mert ennyi nem allt rendel-
kezésre, hat innen-onnan jové maganpénzbdl, 6
millié forintbdl valésult meg. Ennyire tiltott dolog a
trianoni tragédiarol beszélni? — 6tlik fel a kérdés.
Ennyire. Ezek szerint. Mégis, kinek az érdeke,
hogy nem tisztazhatjuk, ami tisztazandd, hogy
ne magyarazzuk azt, ami magyarazando? Hogy
ne lehessen minél alaposabb tajékoztatast adni
— rdadasul mivészi modon — a magyar nemzet
legnagyobb tragédiajarol?

Remélve, hogy az egész Karpat-medencében
hamarosan bemutatjak a filmet, kedvcsinalénak
leirom, ki mindenki szélal meg benne, hogy el-
mondja a maga véleményét a trianoni tragédia kul-
s0 és bels6 okairdl. Nagyhatalmi, katonai, politikai,
gazdasagi torténésekrdl beszélnek 6k, s a nézé-
nek bizony nincs tul nehéz dolga, ha parhuzamba
akarja allitani a szaz évvel ezel6tti és a mai vilag
politikai életét, az ugynevezett vilagelit szandéka-
it, valamint az akkori és a mai emberi gyarl6sa-
gokat vagy éppen az egyes allamférfiak nagysze-
riiségét. ime tehat a szakérték névsora: Babucs
Zoltan, dr. Bagdy Emoke, Csere Péter, Domonkos
Laszld, Popély Gyula, Raffay Ernd, Szidiropulosz
Archimédesz, Vincze Gabor. Archiv filmbejatsza-
sokbdl megszolal még: Bogar Laszld, dr. Kahler
Frigyes, dr. Toth Zoltan Jozsef, dr. Zinner Tibor.

Régen vartunk mar arra, hogy vilagossa val-
jon, kik voltak a felelésok, kik voltak azok, hogy
a rendez6t idézzem: ,akik a nemzetkozi politi-
kai életben, valamint a hazai politikai életben
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kollaboransként vettek részt — akar tudtak, akar
nem — a torténelmi Magyarorszag nemzetgyil-
kossagaban.” A filmbél kideril. Es nem allom
meg, hogy azokat a mondatokat is ne idézzem
Jelenczki Istvantol, melyek szerintem a film talan
legfontosabb 6sszegzését, legnagyobb érdemét
jelentik, s egyben szivszoritd tanulsagat is. ime
az 0 0sszegzése: ,Hiszem és remélem, hogy
er6t adhat ez a film. Am TRIANONT ELOSZOR
MINDENKINEK SAJAT MAGABAN KELL LE-
DONTENIE! Ez adhat esélyt a mindenkori ma-
gyar kormanynak és a nagyhatalmaknak, hogy
azt a blnt, amit elkdvettek ellenlink, azt vissza-
forditsak, jovategyék. A torténelmi idében csak
igy vehetjuk vissza azt, ami 6roktél fogva a mi-
énk volt, és az lesz! Télem nem vették el az el-
csatolt tertleteket, mert nincs olyan égi és foldi
hatalom, ami elvehetné tlem azt, ami az enyém!
Sok-sok tényez6 egyuttallasa kell, hogy a torté-
neti-torténelmi igazsagtétel helyrealljon. Az elsé
és legfontosabb az, ami megtoértént Horthy Mik-
l6s kormanyzé idészakaban, hogy a tarsadalom
dontd tobbsége hitte és vallalta a »Hiszek egy«
hitvallasat. A filmem negyedik részének azt a ci-
met adtam: Magyar feltamadas.

Hiszek egy Istenben, hiszek eqy hazaban,
Hiszek egy isteni 6rék igazsagban,
Hiszek Magyarorszéag feltamadasaban.
Amen.

Ez a hitvallas mindenkit atjart, foldmivest,
gazdalkoddt, munkast, parlamenti képvisel6t,
politikust, minisztert és Horthy Miklés kormany-
zot! Ez a tarsadalmi és politikai egyuttallas, ez
a tarsadalmi »nyomas« erGsitette meg a magyar
kormany kivalé minisztereit, és a Kormanyzot ab-
ban, hogy egy Halalra itélt orszagot megmentse-
nek, s6t megtartsanak ugy, hogy a sikeres négy-
szeri revizié utan, lehet6ség szerint orvosoljanak
minél tobbet abbdl, amit elkdvettek ellentink.”

igy vallott tehat az alkoté. Hogy ma hisznek-e
az emberek a ,Hiszekegyben”, nem tudom. Ne-
héz idéket élink. Minden, ami emberi, ami nor-
malis, megkérddjelezddik, a teremtés torvénye
guny targya lett, a teremtett soksziniség szirke
masszava kutyulodott, az er6szak teret nyert, a
biztonsag oda. Krisztus is guny targya lett, mi-
ként hivei. Ez is Trianon. A vilag Trianonja.
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Jelenczki filmje — s6t minden filmje — a torté-
nelem irant, az elhazudott torténelmink irant ér-
dekl6dd embernek szol. Persze Trianon Ugyében
csaknem szaz éven at hiaba érdekl6dtek, nem
juthattak hozza — még a szakemberek sem — a bi-
zonyité ereji dokumentumokhoz. Titokzatos mon-
datokat is hallunk az alkotasban, melyeket aztan
megmagyaraznak a film szerepl6i. Raffay Erné
torténésztdl idézek: ,Kinek az érdeke volt a haboru
kirobbantasa? Ha el tudjak hitetni, hogy Tisza és a
magyarok robbantottak ki a vilaghaborut, s miattuk
halt meg 10 millié ember, akkor ez van olyan sulyu
érv, ami miatt ki lehet azt mondani, hogy a magya-
rok Tisza miatt megérdemelték Trianont. Az, hogy
ez nem igaz, s levéltari tényekkel bizonyithaté az
ellenkezdje, az pedig eddig a filmig ugy tlnik, hogy
nem érdekelt senkit.” Szidiropulosz Archimédesz,
aki ugyancsak torténész, egyebek kdzt elmond-
ja: ,Trianon egy szabadkdmives klikknek a mive
volt.” A film elénk tarja a bizonyitékokat arrdl, hogy
rank er6szakoltak a ,békediktatumot”, de ez a béke
uzsorasok bekéje, gyilkosok és mészarosok beké-
je. Hallatlan béke. Rablobéke. Olyan feltételekkel,
melyeket utonallok késsel a kezukben diktalnak a
védtelen aldozatoknak.

S az alkotas szinte minden mondataba bele-
remeg a szivunk.

Eppen ma hallgattam egy rdvid riportot, mely-
ben térténelmlnkrél kérdezték az utca emberét.
A tatarjarastdl a masodik vilaghaboruig tart6 id6-
szak torténéseir6l faggatoztak. A valaszok elké-
peszté tudatlansagrdl arulkodtak. Rogton meg-
jegyzem, bar okat nem all médomban ezuttal ele-
mezni, hogy a torténelmi ismeretek tekintetében
csapnivaléan allunk. Ezért is kellene minden eré-
vel arra torekedni, hogy az oktatas szinvonala né-
jon, hogy a sok-sok évszazados torténelmunket
is megismerhesse az ifjusag. Ma ugyanis identi-
tas nélkali, gombnyomogato emberek kerulnek ki
az iskolakbdl, egyetemekrél. Kutatok, sét, szinha-
zi szakemberek bizonyitjak, csak kevesekben tu-
datosult, hogy a trianoni dontéssel Magyarorszag
kétharmada kerult hataron kivilre. S nemcsak az
erddk, mezok, a hegyek és a gyarak, hanem em-
berek és olyan teruletek, melyek csodalatos helyi
kulturaval rendelkeztek. Trianon titkait és igazsa-
gat tehat mindenkinek ismernie kell. S ebbdl az
alkotasbdl megismerheti. Orék héala Jelenczki Ist-
vannak, hogy volt batorsaga betorni néhany ajtot,

hogy rabukkanjunk az igazsagra. S arra is volt,
hogy bevésse az agyunkba: 100 éve és 1947 éta
ures a birésagi terem. 100 éve és 1947 6ta nem
tortént meg a trianoni békediktatum jogtalansa-
ganak és a parizsi békediktatumnak a felllvizs-
galata. 100 éve és 1947 o6ta var a magyar nemzet
a torténelmi igazsagtételre és jovatételre. S 100
éve még csak bocsanatot sem kértek a Karpat-
medencében él6 magyaroktol.

Drama volt Trianon — rombolasa ma is €l ben-
nink —, és drama az is, ami most torténik vellnk,
az egész emberiséggel. Mert minden mindennel
Osszefiigg. Bogar Laszl6 is rogton érzékelte ezt.
Imigyen: ,A film bemutatojara karacsony el6tt,
december 19-én és 20-an kerult sor az Urania
Filmszinhazban. Van valami hihetetlen drama
abban, hogy Trianon szazadik évforduldjan egy
korona fantazianevi virus teszi majdnem telje-
sen lehetetlenné a mélté megemlékezést. Hogy
amikor minden magyarnak atolelnie kellene
egymast, akkor szigoru tavolsagtartas van, és
maszkkal fedjik el az arcunkon tikrdz6dé valé-
sagot. Es hogy ez a bemutaté is csak online mé-
don élheté majd at. Egyszer talan valaszt talalunk
erre a szivszoritd osszefuggésre is. Mi, magya-
rok régen harcolunk azzal a megnevezhetetlen
vilagerovel, amely szintén virusként tamadja az
europai keresztény fehér ember és kilondsen
a magyarsag Onazonossagat. Amely szétron-
csolta a Szent Korona szakralis torténelmi Ma-
gyarorszagat. Jelenczki Istvan konok és kitartd
ember. Az elmult két évtized soran megalkotott
filmjeiben konok kitartassal keresi a legmélyebb
lényeget. Hogy mi is, ki is ez a megnevezhetetlen
vilagerd, hogy miért is probal elpusztitani minket,
€s hogy mi, magyarok miért veszitjuk el hazun-
kat és hazankat, anyagi javainkat, fizikai testink
egészségeét, lelki, erkdlcsi, szellemi javainkat eb-
ben az évszazadok o6ta tarté harcban.”

Nos, a Nem, nem, soha! — ,Isten az igaz ugyet
nem hagyja el” cimet viseld film elkészitéséhez
bizony konok kitartas kellett. Ezt kivanhatjuk ma-
gunknak is. Erét a filmbdl merithetiink hozza,
mert megismerjik beléle az igaz Ugyet. Most
mar csak: ,Valami nagy-nagy tizet kéne rakni /
Hogy melegednének az emberek.” Nemcsak a
tlz, hanem az igazsag fényében is. S akkor tan
Isten nemcsak az igaz ugyet nem hagyja el, ha-
nem bennitnket sem. Nem, nem, soha.
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W.-Nemessuri Zoltan

Egy lada dicsOség

A katondk kora hajnalban agyudorgésre éb-
redtek. Halvanyan voroslott a lathatar, folotte
piszkosszurke felhn6k gomolyogtak, ritkdsan szi-
talt a ho, slrl pamacsokban fust szallingdzott.
A dorgést a kdrnyezé dombok visszaverve meg-
sokszoroztak, a fagyos légben granatok vijjog-
tak, becsapodtak, majd a robbanasok nyoman
a folddel vegyes ho oszlopokban kavargott az
égre. A parttol partig befagyott Don pancéljat
par lévedék folszakitotta, a zdldes viz félbugyo-
gott, mig a jég Ujra beallt. A teljes frontszakasz
egyetlen fllsiketité robbanasba olvadt, végul a
dorej elcsitult, hogy nemsoka ujra kezdédjon.
Majd jottek a vijjogd Sztalin- orgonak. Csoda,
hogy a lovészarkok és a hdba vajt, gerendakkal,
deszkakkal erGsitett fedezékek egy része épen
maradt. Hihetetlen, hogy a tlizvihar néhany be-
havazott tarszekeret is megkimélt. Lélegzetnyi
szunet utan kezd6dott a roham. Vattakabatos,
fules kucsmas, gombasisakos szovjetek tizezrei
a jégen csuszkalva-botladozva futottak, megal-
las nélkdl ropogtak a géppisztolyok. Ellenallasba
alig utkoztek. Itt-ott dorrent egy pancéltoré agyu,
folkelepelt par golyoszoro, de kevés és gyonge
ahhoz, hogy a tamadast megakassza. Veégul
partk6zelben a M. Kir. lll. honvéd hadtest huszon-
kettedik gyalogezredének egy rovid szakaszon
sikerUlt a szovjeteket feltartoztatnia. A Don jegét
hullak boritottak, a fegyverropogas megritkult,
majd elhalt. A fronton elterpeszkedett a csond.
Csak itt-ott csettegett egy zavarzat, dobbantak
a bakancsok és nemezcsizmak, tavolabb egy 16
sikoltva a hora rogyott, maskilénben a félszag-
gatott taj ijesztd némasagba suppedt.

Az ezredtorzs fedezékét egy nehézagyu teli-
be talalta. Ott senki sem maradt életben. A rob-
banas darabokra tépte a kivll toporgd érséget is.
A becsapddas nyoman csak egy fustolgé verem
maradt, kiallo, elszenesedett deszkakkal és a
tisztek szétszorodott testrészeivel.
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Szaz méterrel odébb Doborhegyi Kornél f6-
hadnagy gyulladt szemét dorzsolgetve nehézke-
sen foltapaszkodott. A Iégnyomas 6t és embereit
foldre verte, de nem esett bajuk. A bunker geren-
dain tancolé langocskak kialudtak, a romokat ver
és korom fodte.

— Hozzam! - kialtotta.

A katonak tantorogva korbevették.

— A szazad?

A csond fullasztéan megvastagodott.

Veégul egy 6rmester nagy nehezen kinyogte:

— Fb6hadnagy urnak alazatosan jelentem,
nemtom.

— Nézzik meg! Utanam indulj!

Futamatnyira harminc-negyven ember acsor-
gott, reszketve-dideregve. Ures pillantast ve-
tettek a féhadnagyra. Egyikik sem tisztelgett,
néhanyan tantorogva léptek odébb. Doborhegyi
rajuk horrent:

— Ennyien maradtatok?

— Lassa.

A katona zavaros szemekkel folytatta:

— Csuda, hogy mink élunk.

— Szakaszvezet6! Ot emberrel jarjak végig a
|6vészarkot!

Lehorgasztott fejjel tértek vissza. Egyikik né-
man ingatta a fejét. Bar kozel két éve szolgalnak,
az iszonyu pusztitas ket is megdobbentette. Nem
talaltak szavakat, de nem is volt értelme szdini.
Tavolabb az agyuk és aknaveték Ujra feldorogtek,
de itt csaléka nyugalom honolt. A Don tulpartjan
slirg616dé fogatos tlizérek, drias zold hernydkként
araszolo T-34-es pancélosok, teherautdkra sze-
relt rakétaveték meg az arcvonalba rendezett ka-
tonatdmeg készulédott a kovetkez6 rohamra.

— Szedjék dssze a l6szert, az élelmiszert, a
takarokat, minden hasznalhat6t! — morogta Do6-
borhegyi. — Tiz percet kapnak. Igyekezzenek!

Az emberek nagy nehezen magukhoz tértek,
és futdlépésben tavoztak. A fegyelem nem bom-
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lott fol, de lathatdan kevés kellett volna hozza.
A féhadnagy tekintélye és a hatarozott utasitas
megértette vellk, hogy a visszavonulassal nem
lehet késlekedni. Orliltek, hogy legalabb paran-
csot kaptak, mas valasztasuk kulonben sem volt.
Tudtak, hogy 6riltség minusz huszfokos hideg-
ben csak ugy belerohanni a facsonkokkal pettye-
zett havas pusztasagba, ahol az éh- és fagyhalal
a katonat hamarabb utoléri, mint a 40. hadsereg
tamadoé harccsoportja. Még nem tudtak, hogy a
szovjetek urivi hidféallasa egyre tagul, a Don tul-
partjarol odadzonlenek a pancélosok, a gépesi-
tett gyalogsag, a tabori agyuk, a nehéz géppus-
kak és a rakétavetdk. Azt viszont nagyon is, hogy
a kétszaz kilométer hosszan nyujtézé védvonal
papirvékony.

Ahogy Osszeverddtek, a f6hadnagy rovi-
den kdzolte, irany Osztankino vagy Szeljavino.
A hadosztalytartalékot oda vontak Ossze. Arra
mennek, amerre biztonsagosabbnak latszik.

Lehajtott fejjel szétszorodva megindultak,
hogy a félszazadot par légiakna ne pusztitsa
el. A kiképzés és a fronton szerzett tapasztalat
egyvalamit alaposan beléjuk sulykolt: az életben
maradas torvényeét. Kikovacsolt valamiféle baj-
tarsiassagot, nemcsak a bakak kozt, a jobb érzé-
sl altisztek és tisztek részérdl is. Doborhegyivel
szerencseéjuk volt. A fiatal féhadnagy szigora és
pattogd szlikszavusaga mogott belatas rejlett, s
ami mindennél el6bbre valo: tor6dés az alanta-
sokkal. Tisztiszolgajaval is emberségesen bant.
Nem bizalmaskodott, de féldslegesen nem is ug-
raltatta. A fronton az alakisaggal alig foglalkozott,
annal inkabb a fegyverrel, a I6szerrel, az élelme-
zéssel és a tlzifaval. Havonta rendelt egész-
ségugyi felllvizsgalatot, holott az orvoshiany a
németeknél is elképesztd. Kenbcsot hozatott a
fagydaganatokra, a Ludovikan szerzett elsdse-
gély-ismereteivel maga is gyogyitgatott, a nds és
csalados férfiaknak szabadsagot eszkozolt ki —
egyre ritkdbban sikerilt — annak ellenére, hogy
6t nem engedték haza, s nem is torekedett ra.

Csak egy szakaszvezet§ utélta. Szerszamla-
katosbdl lett géppuskas, a fegyvert jol kezeli, ba-
tornak is mondhato, de a tisztek, altalaban az ,uri
osztaly”, barmiféle képzett személy gydildlete, ha
nem vigyaz, kill az arcara, cimborai kozt a habo-
ru értelmetlenségérdl beszél, Horthy kormany-
z6t szidja, a honvédé szovjetek mellett 6vatosan

agital, és a téke ragadoz6 természetét meg a
zsirosparasztok mohosagat karhoztatja. Zajos
sikert a zommel foldmaves, ugynevezett ,egylo-
vas” gazdak, summasok és cselédek kozt nem
arat, mivelhogy tulsagosan tekintélytisztel6k, de
ha a majdani foldosztast hozza széba, meghall-
gatjak, paran helyeselnek. Csakhogy a fronton,
0rokos életveszélyben tavoli s alig hihet6.

— Meglassuk, mi lesz otthun... Ha lesz — mo-
rogjak, azzal félallnak, és odébb Iépnek.

Doborhegyi a szakaszvezetd neézeteirdl tu-
dott, de azt is, hogy a katonakat nemigen gyézi
meg. A parancsot végrehaijtja, a harctéri fegyel-
met nem lazitja, mert azzal kockaztatna a tobbi-
ek biztonsagat meg a sajatjat is. Hadbirésag elé
allittatna, de egyel6re nincs miért. Ki-ki fecseg-
jen, amit akar, mig nyiltan nem szit lazadast, ar-
rol nem szolva: ha prébalna atszokni a szovjetek-
hez, a Don innensd vagy tulpartjardl felszolitas
nélkul lelénék. Eszes ficko, jo géppuskas, a tobbi
lényegtelen.

Masfél hete Unnepelték a karacsonyt — ha
a fronton egyaltalan dnnepnek nevezhetd. Az
egységhez ellatogatott vitéz Bakay Szilard al-
tabornagy és vitéz Solymossy Ulaszl6 ezredes,
de a batoritast az 6rokos vigyazat miatt csak a
tisztek és par szaz katona tudta meghallgatni.
Ajandékul kotott kesztydt, harisnyat, meleg sa-
lat, a sisak ala gyapju fejfedét kaptak. Bakay és
Solymossy szlikszavuan méltattak a jélelki hon-
leanyok aldozatkészségét, és kitartasra buzditot-
tak, de ugy, mintha a gyézelemben maguk sem
hinnének. Végll feszesen tisztelegtek, kocsiba
szalltak, és elrobogtak. A karacsonybdl a kavar-
go hoesésen, par fenydagon és a meleg holmi-
kon kivul ennyi maradt. Utébbiért is halalkodtak,
mert a Iovészarokban honapok éta dideregtek.
Azt is megjegyezték, a féhadnagy a magaébdl
egy gyapjusalat a tisztiszolgajanak adott. A ka-
racsony masnapja azonban a rettenet miatt valt
emlékezetessé. A dermesztd hidegben szikra-
zott a napsltés, a halvanykék égen baranyfel-
hé sem uszkalt, a szél elult. A féhadnagy nala
is fiatalabb segédtisztjével, Kornis Laszlo groffal
a folyopartra ballagott, hogy a mozdulatlan tul-
partot nézegessék. Ddborhegyi bevonulaskor,
nem sokkal a menetparancs el6tt Kornis édes-
anyjanak megigérte, az ifjoncra ugyelni fog. A
bakak persze nem tudtak, mert a féhadnagy a
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zaszlossal csOppet sem kivételezett. Baratsaguk
csupan néha-néha, szemeélyes tarsalgasaik so-
ran nyilvanult meg, akkor is a szolgalati keretek
kozt, bar kettesben tegezték egymast.

Tavcsovével a szovjet allasokat vizsgalgatva
hatraszolt:

— Lacikam, ugy vélem, az oroszok ma nem
fognak tdmadni. Kés6bb Unneplik a karacsonyt,
de fene tudja... Mintha a miénket tiszteletben tar-
tanak.

Joforman ki sem mondta, a tulpartrél agyulo-
vés dorrent. A féhadnagy folnézett, majd tin6d-
ve folytatta:

— Csak egy. Tan véletlen elsult.

Nem kapott valaszt.

Megfordult és hatranézett. Kornis a héba ros-
kadva hevert, nyakabol omlott a vér, fejét csak
egy bércafat tartotta. Egy kdsza granatszilank
letépte. Doborhegyi percekig megszolalini sem
tudott, végul felivoltott:

— Emberek! Hozzam!

A rohanva érkez6 katonakra horrent:

— Vigyék hatra! Iratait, személyes holmijat a
fedezékbe. Assak meg a sirjat! Acsoljanak egy
fakeresztet, aztan elbucsuztatjuk!

Jo fél érat acsorgott, majd visszasétalt, a fél-
szazadot sorfalba rendezte, négy katona a zsak-
ba gongyolt hullat évatosan a godorbe engedte,
és havat lapatoltak ra. A féhadnagy réviden mél-
tatta Kornist, egy szakasz diszsortuzet I6tt, végul
néman szétoszlottak. Doborhegyi ugyelt ra, hogy
az eset tdbbé szdba se kerdljon.

Visszavonulaskor ériasi szerencséjuk volt:
a Donra ritkas kod ereszkedett. A szovjetek az
eléretorést azon a szakaszon nem kockazattak,
inkabb vaktaban 16voldoztek, de a hirhedt pon-
tatlan dobtaras géppisztolyok csekély I6tavolsa-
gukkal a menekuldket utol sem érték. A feltama-
do szél a nyirkos kodot eloszlatta, am addigra si-
kerult jocskan eltavolodniuk. A kerékabroncsok,
teherauté-gumik, lanctalpak tépte dll6kdn a
menetelés par ora alatt vanszorgassa lassult. A
jeges szél vagott, mint a borotva, behatolt a ko-
penyek és a sisakok ala, a kotott kesztyls ujjakat
karmokka dermesztette. DOborhegyi még nem
rendelt pihendt. Tudta, az embereknek musz3j
mozogniuk.

Hirtelen valaki kizuhant a sorbdl. Fiatal le-
gény, tan huszéves. Nem birta a talpalast, a su-

2021/1, XXI. évf

lyos malhat, az 6sszesodort havas pokrécot, a
gyalogsagi &s6t, a Mannlicher-FEG puskat és a
tolténytarakat. Addig tantorgott, mig elddlt.

A féhadnagy rakialtott:

— Felallni! Gyerunk tovabb!

A legény megkinzott arccal mosolygott.

— Nem hallja?

— Fbéhadnagy urnak alassan jelentem... Nem
birom.

A géppuskas halkan morogta:

— Nem mindegy, hol doglik meg szegény?

Doborhegyi rogvest kiadta az utasitast:

— Két ember allitsa talpra! Masik ketté vegye
at a malhat! En hozom a I8szert és a fegyverét.

Szétlanul vanszorogtak tovabb.

Nagy nehezen kisutott a nap, nem annyira,
hogy a havat latyakka olvassza, de valamicskét
melegitett. A legény magahoz tért, Doborhegyi-
hez fordult, és szégyenl6sen-halkan kibokte:

— F6hadnagy ur batoritasat halasan kodszo-
nom. Kérem a puskat és a tarakat.

— Fogja! Még egyszer ne forduljon elé!

A szél eldllt, az agyudorgés halkult, a kor-
nyéket alig verték fol robbanasok, végul abba-
maradtak. Am a fémcsatok koccanasa, a fegy-
vercsorgés és a ropogo léptek az Ures lapalyon
meg ijesztébbnek tlntek. ElI6ttik-mogottuk 1élek
sem latszott. A katonak nagy nehezen folfogtak,
a zaszlbaljbdl rajtuk kivul senki sem maradt élet-
ben.

Végsokig kimerllve kora estefelé érkeztek
Osztankindba. Addigra a hadosztalytorzs a ba-
rakkokat, hevenyészett raktarakat, Uzemanyag-
tartalyokat kiuritette. DoboOrhegyi a kerékvaga-
tokbdl és a labnyomokbdl megallapitotta: a visz-
szavonulasra par oraja kerulhetett sor.

— A j6 kurva anyjukat — morogta valaki. — Itt
hagytak.

A f6hadnagy szarazon kozolte:

— A tartalékoknak elsésorban a hadianyagot
kell mentenitk. Kiépitik az uj védvonalat az el-
lentdmadashoz. Aki lazit, helyben agyonlévom.
Ertsék meg: az illeté nem csak a maga, mindany-
nyiunk életét kockaztatja. Indits a barakkba, és
rakjanak tlizet! Tiz embert 6rségbe allitok. On-
ként jelentkezOket kérek. Kétoranként valtas. Az
elsét, a harmadikat és a negyediket én iranyitom.

Egy szakasz kilépett, az 6rvezetd kihuzta ma-
gat, és pattogva kdzolte:
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— F6éhadnagy urnak alazatosan jelentem, val-
laljuk.

A barakkok mogott akadozd motorddrgés hal-
latszott. Harom ormétlan jarmi a havon csusz-
kalva prébalt lenduletet venni. A fegyelem egyik
pillanatrél a masikra félbomlott, par katona meg-
fordult, és rohanva igyekezett a teherautok felé.

— Németek! — Uvoltotte a féhadnagy. — Megallj!

A katonakkal zsufolt kocsik meg egy vezérkari
személyauté a magyarokra tgyet sem vetve du-
borogtek. Doborhegyi hiaba kialtozott kétségbe-
esetten, meg sem hallottak. Végul egy teherau-
to lefulladt, a tobbi is megallt, paran leugraltak,
hogy megtoljak, a tébbi a magyarokra fegyvert
fogott.

— Auswart! Heraus! — orditottak, kozben csat-
togtak a zavarzatok. Latszott, a németek komo-
lyan veszik. Egy lihegd baka a fenyegetéssel mit
sem torédve, a deszkaba kapaszkodva probalt
foljutni. Mellét a kattogdé géppisztolysorozat da-
rabokra tépte. A tobbiek rémdulten megtorpantak.
A vezérkari kocsibol kiugrott egy 6rnagy, és fel-
Uvoltott:

— Und sofort!

A lefulladt teherauté motorja beindult, a néme-
tek felugraltak a platora, az oszlop meglédult, és
imbolyogva elp6fogott. A magyarokra szegezett
fegyverek vildgossa tették, senkit sem vesznek
fol.

— Jo, hogy nem vagtak kozibénk kézigranatot
— suttogta valaki.

— Annyi eszuk nekik is van. Tul kdzel voltunk.

Tobb sz6 nem esett. A fronton annyi halalt lat-
tak, hogy a tetemet meg sem nézték. Az 6rség
folallt, a tobbiek besorjaztak a barakkba, és ne-
kialltak tuzet rakni. A nyirkos deszkak, gallyak,
facsonkok nehezen gyulladtak meg, végul ritkas
flstot eregetve langra kaptak. Volt, aki konzerv-
hust probalt melegiteni, masok guggolva, Ures
tekintettel bamultak a tiizet. Etvagyukat még a
farasztd menetelés sem hozta meg. Egyikik a
hé alatt kaparaszva talalt egy Uveg zsakmanyolt
vodkat, meghuzta, kdrbeadta, mignem az utolsé
csoppig elfogyott. Szolgalatban inni tilos, de ez-
uttal az altisztek is elnézték.

Adiderg6 éjszaka eseménytelendil telt. Csupan
tavoli agyudorgés, fegyverropogas hallatszott.
Az 6rseégvaltas rendben lezajlott, a katonak nagy
nehezen elbodbiskoltak, siriin folriadtak, kozben

1 gerendakunyho

az eléttuk huzodé irdatlan tavolsagon tépelddtek,
és azon, hanyan fogjak tulélni. A visszavonulas a
sivar homezokon kilatastalannak tiint.

Csikorgéan fagyos virradat, szallongd ho-
eseés, az 6rség botladozd léptei: igy kezdddott
a masnap. A katonak csajkajukban cikériat me-
legitettek, felhorbolték, hosszan elnyuld menet-
oszlopba rendezddtek, és indultak tovabb. A ta-
volban egy falucska latszott. Par tucat izba', ki-
délt-beddlt deszkakerités, rekedten ugatd girhes
kutyak...

— Nincs ezeknek semmijuk — séhajtotta a gép-
puskas.

— Kenyerlk csak van! — felelte valaki.

— Azt a keveset is vegyuk el?

A féhadnagy rajuk horrent:

— Eszukbe se jusson! Egyuk a magunkét, mig
kitart. A hazak kozt bujkalhatnak partizanok is.
Legjobb, ha a telepulést nagy ivben elkerlljuk.

A parancs elhangzott, a katonak iranyt valtot-
tak, és talpaltak tovabb. Még csak az kéne, hogy
tlzharcba bocsatkozzanak. Ha a falucskaban
partizanok rejtéznek, az alakulatot folfedezik, és
van radidjuk, a visszavonulasnak I6ttek. A félsza-
zadot a szovjetek teherautdkon hamar utolérik,
korbeveszik, és lelovoldozik, mint a nyulakat. A
sikon nincs hova rejt6zni.

A kerul6 a térdig éré héban keserves volt, de
legalabb a szél nem tamadt fol. Délben meg kel-
lett allniuk. Déborhegyi az eget bamulta, és fi-
lelt, kdzelednek-e repllék, csapatszallité teher-
autok, panceélosok, de a kihalt pusztasagon nem
mozdult semmi. A katonak befaltak a konzervjei-
ket, a dohanyosok ragyujtottak, vagy a pipajukat
tomkaodték, és vartak a parancsot. A hadnagy az
iranytljével babralt, széthajtogatta a térképét,
hosszan vizsgalgatta, végul pattogva kozolte:

— Irany északnyugat. Valahol csak megtalal-
juk a hadosztalytorzset. Tan llovszkoje kornyé-
kén. Vasutallomasa, tabori repulétere van. Indits!

OT NAPON AT VANSZOROGTAK, mig elju-
tottak llovszkojébe. Senki sem ddélt ki, de par ka-
tonat a végkimerulés kornyékezett. Mire megér-
keztek, a repteret Csukas Kalman érnagy felrob-
bantatta, a pilotak a kitorést fontolgattak. A va-
roskahoz a szovjetek gyors Utemben kozeledtek.
A félszazad a lehet6 legrosszabb helyre kerult.
Elelmiszert ugyan sikeriilt vételezniiik, de utmu-
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tatast nem kaptak. Kiderult, hogy a felmentésre
szant német Cramer hadtestet késén vetették
be, mi tdbb maga is félmorzsolédott. A vissza-
vonulast fedez6 |. magyar pancéloshadosztaly
majdhogynem megsemmisult. Alig Otszaz ka-
tonaja, egyetlen konnyl tankja és rohamlove-
ge maradt. A sitalpas gyalogsag és a sebesen
mozgo szovjet pancélosok a visszavonulokat par
nap alatt utolérték, és tizedukre ritkitottak, a se-
besllteket lefegyverezték, és kihajtottak a sikra.
Tudtak, hogy a menekulést aligha élik tul. Ra-
adasul Jany Gusztav vezérezredes, a |l. magyar
hadsereg féparancsnoka a visszavonulast kerek
perec megtiltotta, noha von Witzleben tabornok
nem ellenezte. Végul Stomm Marcel grof altabor-
nagy nem tehetett mast, a hadtestet feloszlatta,
és kiadta az utasitast: ,...mindenkinek sajat be-
latasara bizom jovenddjét, mivel élelmet, 16szert
és végrehajthato feladatot adni nem tudok.”

A koézleményt a féhadnagy és emberei dob-
benten hallgattak. Raeszméltek, hogy vegképp
magukra maradtak. Még azt sem tudtak, par
napja Stomm és torzse szovjet fogsagba kerdlt.

A pilétak és a miszaki személyzet azt tervez-
ték, menekuléskor egyutt maradnak, ugyanigy
a gyalogsag és a tuzéralakulatok, mondvan, ki-
sebb csoportokban tan kevésbé szurnak szemet,
és konnyebben jutnak élelemhez is. Bar a repu-
I6gépes felderités derllt napokon hamar észre-
veszi Oket, a csekély létszamot jelentéktelennek
tartjak. Doborhegyi az elgondolassal messze-
menden egyetértett. A rémult emberek hajlamo-
sak tdbmegbe verddni, ezért jobb, ha szétvalnak,
ki-ki ugy menekul, ahogy tud. Ratermett tisztek-
kel, kitarto altisztekkel és bakakkal az esély meg-
novekszik.

Masnap hajnalban a félszazad tavozasra ké-
szen felsorakozott, és varta a féhadnagy paran-
csat. Az irdatlan homez6t tavesdvel méregette,
majd felUvoltott:

— Szétszdrddva utanam indits!

Az alakulatok egy része llovszkojét mar el is
hagyta, a tdbbiek tanacstalanul toporogtak. A
maradoktol elkdszdnni senkinek sem volt kedve.
A féhadnagy ugy Vvélte, az a dolga, hogy a sajat
embereivel tordédjon, hiszen a hadsereg vezet6-
sege is belatta tehetetlenségét. A folmentésre
szant Cramer hadtest megsemmisilése és a
nyomasztd szovjet tuler6 a reményt csirajaban
taposta el.
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Masnap a félszazad kettévalt. Otven katona ki-
lométerekrél latszik. Még hokopenyuk sincs, hogy
a mozgast valamelyest alcazzak. Vegul kénytele-
nek voltak harom rajra oszlani. A féhadnagy az
els6t egy 6érmesterre bizta, a masodikat a gép-
puskas szakaszvezetd ala rendelte, a harmadikat
utovédként maga iranyitotta. Féloras idékozok-
ben indultak tovabb. Nemsoka hévihar tdmadt, a
slri szemcsék a szemikbe vagtak, a latas ugy
megnehezult, hogy egymasba kellett kapasz-
kodniuk, mégis menniuk kellett, ha nem akartak
megfagyni. Débdrhegyi csak attdl rettegett, hogy
eltévednek, és addig jarnak korbe, mig a szovje-
tek karjaiba futnak. A tobbiekkel vald talalkozast
mar-mar foladta, hiaba allapodtak meg, hogy haj-
nalban bevarjak egymast. Vakon kévalyogtak, a
féhadnagy csaknem percenként vizsgalgatta az
iranytGjét, mert a vihar nem csitult, végil egy
domb ala kuporodva vartak, hogy enyhuljon. A
szel szakadatlan zugott, de az el6bbre jutasban
akadalyozta a szovjeteket is. Bar idejuk jocskan
van, teherautdikkal és pancélosaikkal az irdatlan
tavolsagon at a menekul6ket konnyen utolérik.

Nem tehettek mast, ugy-ahogy 6sszebujva a
domb alatt éjszakaztak. A csontrepeszté fagyban
senki sem mert ragyuijtani, mert ahhoz le kellett
volna huznia a keszty(jét. Gyulladt szemekkel,
kialvatlanul, dideregve vartak a virradatot. Nap-
keltekor a jeges szél elallt, végre kisutott a nap,
és folmelegitette a leveg6t. A katonak hosszan
elnyulé libasorba rendezddve megindultak, a f6-
hadnagy az élen, a tdbbiek ritkasan utana. Szi-
net nélkdl vanszorogtak, mig a tavolban meglat-
tak egy formatlan kupacot. Dobdrhegyi a taveso-
vén vizsgalgatta, végul kényszeredetten kozolte:

— Jé lenne megnézni.

Elszornyedtek.

A masodik raj hullaheggyé fagyott. A csopor-
tot a szovjetek el6z6 este bekeritették, €s rongy-
gya I6tték. Verlk golyd lyuggatta kopenyeiken
lemezekbe fagyott, behavazott szemeik az Ures
eget bamulték. Halal még ennyire visszavonha-
tatlannak nem tlint, noha a bajtarsak lattak ele-
get. A tetemek kozt valaki hirtelen megmozdult.
Csoda, hogy az éjszakat tulélte. Ot is eltalaltak,
de a golyot szeétlapult tabori kulacsa és a de-
rékszija folfogta. Dermedten prébalt labra allni,
jobbrél-balrél megtamogattak, és talpra segitet-
ték. Tantorogva, ujjait dorzsolgetve imbolygott,
paras lehelete fustként szalldogalt.
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— Hogy tortént? — férmedt ra Doborhegyi.

Amaz nagy nehezen O0sszeszedte magat, és
belekezdett:

— F6hadnagy urnak alazatosan jelentem, a
ruszkik korbevettek, oszt’ rank tamadtak. Elétte a
géppuskas — tuggya, a szakaszvezetd — meglat-
ta Uket. Odarohant a ruszkikhoz, hogyaszongya:
,En kommuniszty! Veres vagyok! Krasznaja!”
Husz lépést sem tett, lelltték. Az€’ fekszik ottan
— mutatott a gorcsbe randult tetemre. — Bolsevik
vot, de neki se kegyelmeztek.

Doborhegyi maga elé morogta:

— Bot a kullék kozt... Isten nyugosztalja. Ka-
tonak! Szedjék dssze a maradék élelmiszert, és
indulas! Esznél legyenek! A vordsok eléttiink ha-
ladnak. Jo lenne elkerdlni Oket.

Amit lehetett, 0sszekapkodtak, és gornyed-
ten megindultak. A napsutés kitartott, ami jo is,
rossz is. A sik terepen a szakasz kilométerekrél
latszott, igy hat a szovjetek kénnyen felfedezhet-
ték. Kora délutan szétszort hullakra bukkantak.
Az elsd rajt is korbevették, és par sorozattal leta-
roltak. Senki sem maradt életben. A I0voldozést
a masodik csoport tdn meghallotta, de a villam-
gyors rajtattésre az elcsigazott katonaknak so6-
tétedéskor nem volt idejik felkészllni. A tuleré
ellen egyébkeént is hidba védekeztek volna.

A szakasz vanszorgott tovabb.

Ugy tint, a gépesitett szovjet gyalogsag a
visszavonul6 csapatokat messze el6ttuk Gzi-ker-
geti. 1d6 kérdése, hogy menet kozben beléjuk
botlanak, vagy par kulénitménnyel visszafordul-
nak, hogy a lemaraddkat felkutassak és meg-
semmisitsék. JO szerencse vagy isteni kegyelem
kell ahhoz, hogy a tamadokat, netan a partizano-
kat elkeruljék.

A kodos tajon a szél hol foltamadt, hol elult,
olykor kisutott a nap, de a hideg nem enyhiilt.
Fogytan volt a konzerv, a cikéria és a penészes
kenyér. A féhadnagy latta, hiaba takarékoskod-
nak, egy hetet sem birnak ki. Par nap utan tizen-
két emberébdl heten kerek perec kozolték, nem
mennek tovabb. Ott doégdlnek meg, vagy szovjet
fogsagba esnek; az is jobb, mint a lassu fagy-
és éhhalal. Doborhegyi semmit sem tehetett. Az
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a tarstalan vergbédés addig szitotta, mig az em-
berek foladtak. A féhadnagy a zendul6ket a pél-
da kedvéért agyonldvethette volna, de olyasfajta
tehetetlen nyomorusaggal szembesiilt, amellyel

még a fronton, pergdtlizben sem talalkozott. Nem
vitte ra a lélek, hogy kivégeztesse a sajat embe-
reit, akikre kulonben is a halal vart. Kénytelen volt
a lemaradokat a sorsukra hagyni, és négy kato-
najaval a térdig éré hdban tovabb-botladozni. A
szerencsekerék vegul az utols6 percben fordult.
Egy elhagyott német taborra bukkantak, élelmi-
szerrel, posztokopenyekkel, par zsakmanyolt
orosz kucsmaval. Letépték réluk a vords csilla-
got, és a sisakjuk helyett a fejukbe nyomtak, fel-
huztak a bélelt német borkesztylket is.

— De j6 holmijuk van a rohadékoknak! — vi-
gyorgott egy baka, mire a masik:

— A nimet mOg a szovjet tuggya, mi az orosz
tél! Minket mog ideevett a fene szellés rongyok-
ban. A honvédkopeny szétazik, oszt’ a jég rader-
med. Kevés von’ egy kiados tavaszi viharban is.

Tovabbcaplattak.

Borus gondolataikat eloszlatta, hogy meég él-
nek, és vastag kopenyeikben, bélelt kesztydlikben
meg az usankakban a hideg kevésbé gyilkos.
Kozben valamelyest az id6 is enyhllt, a jeges ho
félengedett, kdnnyebb volt haladni. Ugy latszik,
a szovjetek mégsem fordultak vissza, vagy mas
iranyban vonulnak tovabb. Két napon &t zavar-
talanul meneteltek, mig egy romma 16tt kisvaros
kornyékén egy magyar taborra bukkantak. A ka-
tonak a varoska vasutallomasan csatlakoztak
a tobbiekhez, és segitettek a marhavagonokat
berakodni. Par éraig tartott, kdzben pihenésként
elcsamborogtak, dohanyoztak, és a sivar tajat
nézegették. A tisztek kozt voltak, akik az em-
bereiket ugy-ahogy Osszetartottdk, masok ures
tekintettel baktattak a vaganyok kozt. A tabori
postat sem osztottak ki, mondvan, fene tudja, a
szovjet tamadast hanyan élték tul. A névsorolva-
sassal nem érdemes bajlodni. Majd a kovetkez6
csomoponton arra is sort keritenek.

A demoralizalt tiszteket egy Ibranyi nevi al-
ezredes nagy nehezen fOlrazta, visszarendelte a
bakakhoz, és parancsot adott, hogy a rakodast
legalabb a latszat kedvéeért irdnyitsak. Kora es-
tefelé végeztek, a katonak folkapaszkodtak a
vagonokba, az aprécska gézmozdony fujtatva
megindult. A féhadnagy rossz érzésekkel, de ki-
adta a parancsot: szalljanak fol. Legszivesebben
gyalogvast folytatta volna, mert erésen tartott
egy szovjet Iégitamadastol. A szerelvény a havas
lapalyon hernydként araszol, a fust meg a korom
kilométerekrél latszik. Konnyen eltalaljak. Nekik
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leghatul jutott hely. Ismét szerencséjuk volt. A
szovjetek a szerelvényt masnap hajnalban le-
bombaztak. Csak az utols6 kocsi maradt ép, bar
a légnyomas az ottaniakat is megszéditette.

Lekaszalodtak, a f6hadnagy a tobbieknek
szotlan bucsut intett, és négy emberével ujfent
nekivagott. A jeges szél allandosult, és arcukba
csapott, mint a penge. Hidba tekerték be séllal az
arcukat, a jégszemcsék a szemlkbe sodrodtak,
és a boruket tikkeént szurkaltak. Délfelé kimerul-
ten megalltak, par falatot ettek, aprécska tluzet
raktak egy ocska, elhagyott szan deszkaibadl, ha-
vat olvasztottak, és cikériat f6ztek a megmaradt
kevés kockacukorral.

— Végul is mindegy — morogta Doborhegyi —,
a hdmezén csak a vak nem Iat.

Napszalltakor egy romos csirbe huzédtak. A
féhadnagy egy bakat el6rekuldott, hogy nézzen
szét, de ember sehol, a foghijas kerités a hdba
sUppedt, a deszkaajtot a szél ki-be csapkodja.
Egy szovjet jar6ér a takolmanyt nyomban korbe-
venné, de muszaj ott éjszakazniuk, maskulon-
ben halalra fagynak.

Este a koromsététben a katondk beszélge-
téssel probaltdk magukat batoritani. Doborhegyi
hallgatott, hogy tisztként ne zavarja a tarsalgast,
és az 0rokos ,féhadnagy urnak alazatosan jelen-
tem” megszolitassal sem lassitsa. Egy baka vé-
gul rakérdezett:

— Tessen mondani... F6hadnagy ur szerint a
haborut elveszitjuk?

Doborhegyi habozva valaszolt:

— Részinkrdl biztosan. A szOvetségeseknek
a németek sem birnak ellenallni. Csak az a kér-
dés, mit hoz a béke. Fegyverletételt és ujabb Tri-
anont?

— Akkor hat mibe’ reménykedjink?

— A kitartasban. Ahogy ezer éven at. Vedjuk
a hatarainkat. Nem ugy, mint 1918-ban. A bolsi
csécselék bomlasztott, irtotta a parasztokat, és
follazitotta a haboruba belefaradt embereket.
Tobbet artott, mint a frontokon az ellenség. A
bels6 métely a kulsénél kartékonyabb és vesze-
delmesebb. Az a megszalldk szallascsinalgja.

— Ezt hogy teccik érteni, f6hadnagy ur?

— Van egy mondas: minden orszagnak el kell
tartania egy hadsereget. Ha nem a sajatjat, ak-
kor a hoditoét.

— Megprébaljuk?

— Azért vagyunk katonak.
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— Kérdezhetek még, féhadnagy ur?

— Bokje kil

— A németek lelltték egy bajtarsunkat. Tuggya,
aki a kocsijukra folmaszott von. Féhadnagy ur
mit szOl hozza?

— A Ludovikan volt egy tanarom, Borsfay ve-
zérérnagy. O mondogatta: egyiittérzés legfol-
jebb a nemzetek kozt létezik. Bajtarsiassag a
szvetségesek kozt. Eletveszedelemben annak
is vége. Testvériesség csak a csaladban él, mig
Isten orszaga eljon... De az még odébb van.

— Ha féhadnagy ur megenged egy utolsé kér-
dést...

— Legyen.

— Halalunk elétt mire gondolunk?

— Borsfay harcolt az elsé vildaghaboruban. Azt
mondta, a haldoklok az anyjukat vagy a gyere-
keiket szdlitjiak. O szegény nem, mert zaszlos
fiat a bolsevikok agyonlétték. A frontot megusz-
ta, a vorosterrort nem. Fogalmam sincs, halalos
agyan az oreg kire-mire gondolt. Na, jéccakat.

A KOVETKEZO PAR NAP keserves volt. A
jeges szél prébara tette a legszivésabbakat is. A
bélelt kdpeny, a kucsma és a kesztyl nem sokat
segitett. A vanszorgas a héviharban kilatastalan-
nak latszott, mig eljutottak egy szétl6tt falucska-
ba, s egy istalloba rejtéztek. Tuzet raktak, koz-
ben a féhadnagy a langok mellett vizsgalgatta a
térképét.

— A telepulést Scsucsjénak hivjak — kozolte.
— Partizantanya volt. A németek elpusztitottak, a
lakossagot Kiirtottak.

— llyen a haboru — bolcselkedett egy legény.

— A gyerekeket is... Mintha barmirél tehettek
volna. Ekkora embertelenségre nincs mentség.
Azt a haboru sem igazolja.

Egy beszédes kedvl baka bekitdleg kérdez-
te:

— Féhadnagy ur, kérem... A vaskeresztet mer’
teccett kapni?

— A hadseregparancsnok igy latta jonak.

Doborhegyi odébb huzédott, elvackolt, és
probalt aludni. Nem ment. A baka bizalmaskodo
kérdése folzaklatta, és eléhivott par nyomaszto
emléket. A fick6 fél éve szolgal, jészerivel még
ujonc. Nem sokat tudhat az ukrajnai harcokrol,
az elbretorésrél, az iszonyu vérvesztesegrél, a
felszerelés hianyossagairdl, a slriin lerobbant
Turan pancélosokrol meg az ellatas nehézsé-
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geir6l. Konnyl menetre nem szamitottak, de a
német propaganda elnyomta a kételkedést és a
veszélyérzetet. Bar a j6zanabb fétisztek hamar
folismerték az utanpotlasi vonalak hosszusagat,
a rossz utakkal jaré nehézségeket, a tiprodast
a marasztalé sarban, a fellobband partizanharc
rémseégeit meg az oroszok mélységes hazasze-
retetét, mely kitartott a legsulyosabb kudarcok
és a visszavonulas idején is. Ahhoz legfdljebb az
1848-as forradalom és szabadsagharc hasonlit-
hato, melyben egy Doborhegyi érnagyként szol-
galt. Végul Vilagosnal neki is le kellett tennie a
fegyvert.

A féhadnagy hamar raébredt: az irdatlan ta-
volsaggal nem fognak birni. A szovjeteknek van
hovéa visszavonulniuk. Gyaraikat oriasi eréfeszi-
téssel az Uralba telepitették, a német hadilze-
meket az angolszaszok éjjel-nappal bombazzak.
Bar a bolsevik és a naci diktatura egyarant ha-
tékony, a lakossag iszonyu arat fizet érte, nem
szOlva a zsidokrél. A féhadnagy sose volt oda
értuk, de uldozésuket nem kivanta. Hat még az
embertelen banasmddot a munkaszolgalatosok-
kal, kik éppugy az életuket kockaztatjak, mint a
fegyveresek. A kezddd6 deportalast is utalta.
Ugyészi eljaras, birdsagi itélet nélkiil barkit elma-
rasztalni, csak azért, mert zsido, torvénytelen.
A meéltanyossagot szllei és apodsa, Turcsanyi
Pal ezredes mélyen belevésték. Ezért tud j6 pa-
rancsnoka lenni alantasainak, a tiszttarsak ezert
kedvelik, meg azért a hajthatatlan kdvetkezetes-
ségért, melyet a katonak kivalt megbecsulnek.

Kavargo emlékei lassacskan elhalvanyultak,
mig zavaros alomba merult.

A tiizecskét virradatig felvaltva taplaltak. Ej-
szaka csak a langok ropogasa, horkolas, nyoges,
szeélzugas hallatszott. A jeges lég a repedéseken
at a cslirbe hatolt, és majd eloltotta a tuzet, de az
arra jo volt, hogy reményt keltsen. Menekuléknek
az a legfontosabb.

NAPOKON AT VANDOROLTAK, beesett, bo-
rostas arccal, a hoéviharban gornyedezve, bar
a malha megfogyatkozott. A féhadnagy tudta,
fegyvereik a szovjet géppisztolyok, golydszorok,
aknavetok ellen hatastalanok, de a puskak, a 16-
szer meg a kézigranatok elhajigalasat kemeényen
megtiltotta. Neveltetése, kiképzése nem tlrte,
hogy a harctéren hagyjak. Valamiképp gyava-
sagnak tekintette, jollehet tudta, 6t szuronyos
Mannlicher és Frommer tiszti pisztolya mit sem

ér. Szovjet gylrlben legjobb, ha feltartott kézzel
megadjak magukat. Ha tlizharcba keverednek,
par percnél nem tart tovabb. Akkor is, ha ellen-
allasra nem kerul sor. Marpedig a katonak épsé-
géért 6 felel.

A kihalt sikon alig latszott mozgas. Otdédnap
j6 messze feltlint egy farkasfalka, a hébuckak
kozt eltlint, majd romos falucskak, tanyaépule-
tek, szétl6tt ltegek, elhagyott felszerelés, heve-
nyeszett hadisirok sorjaztak kilométereken at. A
jeges szél és a nyomaszté taj a vegsokig megvi-
selte a katonakat. Hiaba tudtak, az inszakaszto
menetelés az egyetlen esélyuk, legszivesebben
lefekudtek volna. Jojjon a fagyhalal, ha nincs
menekvés. Csakhogy a pislakold életdszton a
kimerultségnél mégiscsak er6sebbnek bizonyult.
Hadifogsagban sem reménykedhettek. Lattak,
mi tortént az els és a masodik szakasszal. Meg-
adtak magukat, mégis halomra I6tték Oket.

Talpalas-bukdacsolas kdézben a féhadnagy
azon tinédaott, téli haborura — egyaltalan, barmi-
féle haborura — a legalaposabb kiképzés sem ké-
pes folkésziteni. Békeidében az elméleti targya-
kon kivul az alaki foglalkozés és a hadgyakor-
lat jaték, mely a valésagban vagy bevalik, vagy
nem. A banasmdd az alantasokkal tdbbesélyes.
Hiaba tanitjak, jocskan flgg az altisztektél, a
felettesektdl, f6képp a legénységtdl, vagyis az
emberanyagtél. A parasztkolykok jofajtak, mert
a kemény munkahoz koran hozzaszoknak, sza-
vukat betartjak, a gazdalkodas fegyelme meg az
elbrelatas szinte a vérikbe ivodik. A katona- és
csenddrfiakkal sincs gond. A munkasfiatalok
szorgalmasak, a mestert, a mlvezetét tisztelik,
tudjak, mi a technoldgiai fegyelem. Kevés kivé-
tellel legrosszabb az ugynevezett szabadgondol-
kodo értelmiségi. Tul érzékeny, szines fantaziak
kozt csapong, kitartasa jocskan hagy kivanniva-
|6t maga utan. Sérulékeny lelke nem haboruba
valo.

Doborhegyi tudta, mint minden altalanositas,
spekulacié ez is, de a tapasztalat mast mutatott.
Vagy csak neki nem volt szerencséje? Par kar-
paszomanyos gazdasz, orvos, tanar- és mernok-
hallgaté helytall a fronton is, de... Eddig kivétel-
nek tlntek.

Déltajt a messzeségben egy varoska bukkant
fol. Az égre mozdonyfust kanyargott, tavoli si-
polast hallottak. A katondk megkonnyebbllt so-
hajara konyokolni lehetett. Egyikik engedelmet
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kért, hogy félreallhasson pdsodini. A féhadnagy
biccentett, a baka tiz 1épést odabb ballagott, s
ment volna tovabb, de egy robbanas a leveg6-
be hajitotta. Taposdakna, amelyet a hé elfodott.
A dorej abbamaradt, a légnyomasban a tobbiek
megtantorodtak, folegyenesedtek, de a rettenet-
t6l mozdulni sem birtak.

— Csak odaig kollott von’ eljutnia — motyogta
eqgy legény.

— Tegnap t6totte be a huszonkettdt — vagta ra
a masik.

A féhadnagy csak annyit mondott:

— Indulas.

Id6ben el kell érniik a vasutat, hatha a va-
roskat kilritik. Visszavonulaskor szamit minden
perc. Meglodultak, és talpaltak tovabb.

— Szeginyt utolérte a sors — suttogta az ujonc,
csak ugy maga elé, hogy Dobdrhegyi ne hallja, s
ne gorombitsa le. Kiméletlennek gondolta, mert-
hogy a menekulés soran nemigen allt széba sen-
kivel. Az dreg katonak persze tudtak, kimerulten,
a fagyhalal kornyékén a tarsalgas erét emeészt
fol. Ktlonben is, mirdl beszélgettek volna? Ki-ki a
maga bajaval elfoglalva orul, ha megéri a masna-
pot. Azt is tudtak, a féhadnagy terhei nyomaszto-
ak. Ha nagy nehezen hazajutnak, a torténtekrdl
jelentést kell irnia, beleértve, hogyan vesztette
el az embereit, terheli-e felelésség 6t és a pa-
rancsnoksagot, tehetett-e valamit, hogy életben
maradjanak. A ludovikas tisztképzés szigora-
rol mind hallottak, meg arrdl, hogy az elirasok
megkerulhetetlenek. A rangkulénbség meghata-
rozo, lefelé-folfelé egyarant, de egy hadseregben
haborus kortilmények kézt nem lehet masképp.

A telepllés j6 éra mulva is tavolinak latszott.
Mintha szokne eldlik, a foltdamadd havazasban
korvonalai is halvanyulni kezdtek. Borzaszté len-
ne, ha mig odaérnek, kilritenék, s az utolsé sze-
relvény elzakatolna.

Doborhegyi feluvoltott:

— Megallj!

A katonak rémulten megtorpantak. Hatha a f6-
hadnagy folfedezett egy Ujabb aknat. A tobbieket
hatraparancsolva ovatos Iéptekkel megindult. A
hébdl tizenot-husz méterrel odébb kilatszott egy
z6ldre festett katonaldda. Nem I6szert tartalmaz
— akkor fémbél lenne —, de sulyos, mert jobbrol-
balrél egy-egy fogantyu fugg rajta. Doborhegyi
gyanitotta, mi van benne. Tetejét egy mozdulattal
folrantotta. A lada teli volt hadi érmekkel, keresz-
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tekkel, kitoltetlen dicséro és elbléptetési Grlapok-
kal. Arra szolgal, hogy a parancsnokok a fronton
az arra érdemeseket helyben kitintessék.

— Ne jusson a szovjetek kezére — morogta. — Egy
ember hozzam!

Kirangattak a hébdl, azzal sietdsen megindul-
tak. A tobbiek rettegtek, hogy a lada a talpalast
lelassitja, de sz6lni nem mertek. Harmadszor is
szerencséjik volt; egy 6cska szan feléjuk igye-
kezett. Bevartak, folloditottak a ladat, s az ukran
kocsis mogé kapaszkodtak, de a tehervonatot
igy is épp csak elérték. Mar mozgasban volt. A
zsufolt szerelvényen a katonak szé nélkul helyet
szoritottak, a vagonok tetején paran tavcsével
vizslattdk az eget. Parancs szerint kdzelg6 légi-
tamadas esetén az embereknek a platokat szét-
szorédva futdlépésben el kell hagyniuk. Nem
kellett kétszer mondani. Legtobben a marhava-
gonok ajtajabol meg a pérekocsikbdl a derult
kék eget furkészték, és hallgattak, kozelednek-e
bombazok. igy ment estig, végiil a szerelvény
szenet és vizet vételezni megallt egy romma 16tt
palyaudvaron. A tisztek szigoruan meghagytak,
a kocsikbol senki se léphet ki. Eszikben sem
volt. Alig vartak, hogy a vonat elinduljon.

All6 éjszaka zotydgtek. Hajnalban egy indo-
haznal ujfent megalltak, a katonak gémberedett
tagjaikat dorzsolgetve kiléptek a hora, persze
akkor is az eget méregették. Valamelyest meg-
nyugodtak, mert a novekvé tavolsaggal a szov-
jet bombazok hatésugarabdl versztarol verszta-
ra kijjebb kerultek — hacsak tabori reptereiket at
nem telepitették.

— Ahhoz id6 kell — mondta egy szézados. D6-
bérhegyihez fordult:

— Mit cipelnek a ladaban?

— Szazados Ur, tele van magyar kitlintetések-
kel. Nem volt szivink a bolsikra hagyni.

— Elment az eszik? Meddig hurcoljak?

— Visszuk, amig birjuk.

Amaz repedten elvigyorodott:

— A fronton megértem ezt-azt, de ilyet még
nem. Na, féhadnagy, tedd, amit jénak latsz. Ha
eljutunk egy hadkiegészité parancsnoksagra, le-
adhatod. Bar ugy tudom, el6ttunk németek van-
nak.

— Nekik nem adom at. Szazados ur, kérlek,
szot se rola. A lada a Magyar Kiralyi Honved F6-
parancsnoksagot vagy a Hadugyminisztériumot
illeti. Senki mast.
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A szazados fejét csévalva follépett egy
pérekocsira, majd sorban a katonak, a mozdony
sipolt, és z6tydgve nekivagott a pusztasagnak. A
kimerult bajtarsaknak eszukbe sem jutott a lada-
rol kérdez6skodni. Konzervet kanalaztak, nyirkos
kenyerlket ragcsaltak, dohanyoztak, és vartak,
hogy eljussanak legalabb a hatarig. Beregsza-
szon vonatot cseréltek, az el6zd szerelvény in-
dult vissza a frontra.

— Szerencsétlenek... — morogta valaki.

— Kuss! — formedt ra egy érnagy.

— Orlljén, hogy a visszavonulast meguszta.
Miota szolgal?

— Ornagy urnak alassan jelentem, egy ho-
nap hijan két esztendeje. Még szabadsagon se
votam.

— En se. Na, l6duljon!

AHOGY A SZERELVENY KIJUTOTT az Al-
foldre, a haborus pusztitas nyomai alig latszot-
tak, inkabb az, hogy a mozgositas miatt a falvak
joforman elnéptelenedtek, a dlilékon Ures vagy
félig rakott szekerek docognek, a hatarban az
asszonyok és gyermekek tétovan bodklasznak.
A férfinépet behivtak a legifjabb korosztalyokig.
A foldmives katonak hamar megértették, ez a
kivérzés el6futara. A mezdvarosok gyaraiban
meég folyt a termelés, az is félgézzel. Hianyzott a
munkaskéz, a hit megfogyatkozott, s nemhogy a
gy6zelem, a védekezeés is reménytelennek tint.
A vonaton a kdzkatonak a tiszteket hiaba kérdez-
gették, valaszt nem kaptak, legfdljebb egy bosz-
szus legyintést. A front utan rosszabbra szami-
tottak, de a mozdulatlan tgj leverd. Késé 6sszel is
lenne dolog, csakhogy nincs, ki elvegezze.

A kerekek k6zonyodsen csattogtak, a mozdony
a valtdk elétt lassitott, majd szuszogott tovabb.
Az allomasokon atrobogtak, Nyiregyhazan és
Hatvanban megalltak szenet és vizet vételezni,
a katonak lekaszalodtak, és kedvetlenul acso-
rogtak a vaganyok kozt. A hazatérést nem igy
képzelték, bar tUnnepl6é tdmegre, virdagkoszorura,
lelkesité beszédekre nem szamitottak. Végul Bu-
dapest hataran a tavolban folfedezték a kozeledd
szovjet pancélos csapatokat, mogottik a menet-
oszlopot. A népes Keleti palyaudvar nyuzsgott,
de lattdk, a fejuk bubjaig folbatyuzott utasok
menekullinek. November elsején 6nos es6 szi-

talt, a kihalt utcakon jarma alig kozlekedett, bar
meg jartak a villamosok. A peronon a tisztek a
legénységet szazadonként folsorakoztattak, de
a féhadnagy haromra fogyatkozott katonajaval
meg a ladaval nem csatlakozott a tobbiekhez.
Minek is? Nem tartoznak sehova.

Megindultak a Lanchid felé, mert a varba arra
vezet a legrovidebb ut. A pesti oldalon megalltak,
hogy tovabbengedjenek egy leventealakulatot. A
tizenéves ifjak csattogd bakancsaikkal olyan ka-
tonasan lépkedtek, mint egy jol képzett menet-
szazad. A féhadnagy s6hajtva elforditotta a fejét.
Maskor a parancsnoknak tisztelgett volna, de
ezuttal eszébe sem jutott. A fiatalok sorsan sem
volt kedve toprengeni. FegyelmuUk és batorsaguk
lelkesitd lenne, csakhogy az aldozat hiabavalo.

Keresztlulbaktattak a hidon, és nekivagtak a
Kiralylépcsének. A lada nehéznek tint, mint az
olom, de ha ekkora tavolsagrdl cipelik, csak nem
adjak fol az utolsé métereken. Csuromvizesre
azva egy pihendvel félhurcoltak a F66rség épu-
lete elé, megalltak, és vartak, hogy egy strazsa
kijojjon. Az emeleteken csak par ablak vilagolt, a
téren alig pislakoltak a gazkandelaberek, a kihalt
téren senki sem jart, a szakasz nem mozdult. A
féhadnagyot és embereit Ures tekintettel bamul-
tak, vegul elékerult egy parancsértiszt, csodal-
kozva Doborhegyi elé dobbant, és ramordult:

— Mi jaratban?

A féhadnagy feszesen tisztelgett.

— Valaszoljon!

— Alezredes urnak alazatosan jelentem, hoz-
tunk egy ladat.

— Honnan? — bar az elcsigazott katonakat mé-
regetve a kérdés indokolatlannak tint.

— A frontrdl.

— Nyissa kil

Doborhegyi megemelte a fodelet, s egy lépést
hatralt. Gondolta, ha az alezredes kivancsi, ra-
kérdez, s akkor jOhet a szdbeli jelentés.

Amaz belepillantott, folvonta a szemoldokeét,
végul csak annyit mondott:

— Dicséretes. Lelépni!

A katonak az alakisagnak eleget téve szogle-
tesen megfordultak, és par |épéssel beleolvadtak
a zuhogo esbbe.

2020
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Gyémant Richard

Nepomuki Szent Janos, a Bansag védoszentje

Sokak szamara mar a tanulmany cime is fi-
gyelemfelkeltd lehet. Kulondsen annak fényé-
ben, hogy Nepomuki Szent Janos — csehiil Svaty
Jan Nepomucky — Csehorszag egyik védészent-
je. Joggal mertlhet fel a gondolat: mi kdze lehet
a cseh szarmazasu véddszentnek az egykoron
Temesvar (Timisoara) kdzpontu Temesi Bansag
tertletéhez és az ottani romai katolikusokhoz?
A tanulmany ennek a kérdésnek a — ,didhéjban”
torténd — megvalaszolasra tesz kisérletet.

I. Nepomuki Szent Janos tisztelete a
katolikus egyhazban

Tiiskés Gabor és Knapp Eva irodalomtdrténé-
szek vélekedése szerint ,[...] a barokk kori szent-
tisztelet eqyik legreprezentativabb megnyilva-
nulasa Kézép-Eurépaban Nepomuki Szt. Janos
kultusza.” Amellett, hogy Nepomuki Szent Ja-
nos tisztelete Magyarorszagon is nagy népsze-
riségnek Orvendett, a katolikus egyhazon beldl
is jelent6s szerepet tOItott be. A Magyar Katolikus
Lexikon a legaldabb negyven (!)? felsorolt Szent
Janos ,kozott” megemlékezik Nepomuki Szent
Janos személyérél mint a gyonasi titok 6rzéjének
vertanujarol is. Az emlitett lexikon szerint a szent
»[...] Csehorszag patrénusa. Véddszentjiiknek te-

kintik a gyontatok (foként a jezsuitak), ligyvédek,
birdk, jogaszok, tanitok, ujsagirok (akiknek hiva-
tasaban kiilbnds szerepe van az igazmondasnak
és a fegyelmezett nyelvnek). Nepomuki Szent
Janos a hidak, vizimalmok, hidépitdk, vizenjarok
€s mas, a vizzel kapcsolatos foglalkozast (iz6k
védébszentje is, véd a vizbe fulladastol.™

Erdemes réviden megismerkedniink a vértanu
életutjaval. Nepomuki Szent Janos a csehorsza-
gi Plzen — németdl Pilsen — kornyékén talalhatod
Nepomuk — eredetileg Pomuk — helységben szu-
letett. Szlletésének idépontja vitatott. A Dedek
Crescens Lajos (1862—1933) prépost-kanonok,
egyhaztorténész altal irt és szerkesztett Szentek
élete cim( kétkotetes, vaskos munka elsé koteté-
ben az 1331-es esztend6 szerepel.* Az Ortutay
Gyula (1910-1978) néprajztudds altal szerkesz-
tett Magyar néprajzi lexikon harmadik kotetében
1340 kerult a szlletés ,id6pontjaként” feltiinte-
tésre.> A mar emlitett Magyar Katolikus Lexikon
0todik kotetében viszont mar az 1350-es évszam
szerepel.® Az el6bbiekben csak harom forrast
emlitettiink, mas ,kutfék” esetlegesen eltérd év-
szamokat jel6lnek meg.

A szent életének tovabbi részleteivel kapcso-
latban is jelentds ellentmondasok merlinek fel.
Annyi bizonyos, hogy Nepomuki Janos a tanul-
manyait elébb szlUlévarosaban, késébb pedig

" TUskEs GABOR — KNAPP EVA: Nepomuki Szent Janos tisztelete a szabadtéri emiékek tiikrében. In: Hofer Tamas (szerk.):
Ethnographia. A Magyar Néprajzi Tarsasag folyoirata. XCIX. évfolyam. 3—4. szam. Akadémiai Kiado, Budapest, 1988. 330. p.

2 Lasd példaul Alamizsnas Szent Janos, Aranyszaju Szent Janos, Aratd Szent Janos, Istenes Szent Janos, Kapisztran Szent
Janos, Keresztel§ Szent Janos, Keresztes Szent Janos, Kunyhds Szent Janos, Lajtorjas Szent Janos, Olajban f6tt Szent Janos
etc. Arrél mar nem is beszélve, hogy a rémai papak kdzétt is a legnépszeriibb név volt, f6képp a kdzépkorban. Ezzel a névvel
huszonharom rémai papa pontifikalt eddig. Habar a papak szamozasa megtéveszt6. VIII. és XXIIl. Janos papa névvel létezett
egy-eqy ellenpapais, el6bbi 844-ben, utébbi 1410 és 1415 kdzétt ,pontifikalt”, rdadasul XX. Janos félreértésbél kimaradt papanév.
V6. Di6s ISTVAN (fészerk.) — ViczIAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. V. kbtet (Homo-J). Szent Istvan Tarsulat, az
Apostoli Szentszék Konyvkiadoja, Budapest, 2000. 582-627. pp. (A tovabbiakban: Dids — VicziAN [V. kétet] 2000); HANGAY
ZOLTAN: A papak kényve. Trezor Kiadd, Budapest, 1991. 82., 99., 160-161., 247-248. pp.

3 Di16s - VicziAN (V. kétet) 2000, 607. p.

4 DEDEK CRESCENS LAJOS: Szentek élete. I. kitet. Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest, 1900. 527. p.
(A tovabbiakban: DEDEK CRESCENS [I. kétet] 1900)

5 Di6s - VicziAN (V. kdtet) 2000, 607. p.

6 ORTUTAY GYULA (szerk.): Magyar néprajzi lexikon. Ill. kétet (K—Né). Akadémiai Kiado, Budapest, 1980. 750. p.
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Pragaban, a IV. (Luxemburgi) Karoly cseh kiraly
(1346—1378) — a majdani német-romai csaszar
(1355-1378) — altal 1348-ban alapitott’ egyete-
men — a mai Karoly Egyetemen — folytatta, ahol
jogot is tanult.®2 A késébbiekben Italiaban, a pa-
dovai egyetemen folytatott tanulmanyokat, ahol
kanonjogbdl doktoralt.°

Egyes forrasokban az szerepel, hogy a neves
férfi az 1370-es évek végén kezdte meg egy-
hazi palyajat, mas forrasokban pedig az, hogy
1380-ban’®. Az eldbbi forrasokhoz kapcsoldédd
,kutf6”, Dedek Crescens Lajos egyhaztorténész,
prépost-kanonok szerint harminc nap teljes visz-
szavonultsagban eltoltott el6készilet utan a pra-
gai érsek szentelte fel. Nepomuki Janos kivalo
hitszénok volt. ,Ezen allasaban csakhamar az
egész varos szeretetét és rajongasat vivta ki
maganak. Szentbeszédeit az er6 és a szépség
jellemezte. Nagy tudassal irta, ékes szoval adta
el6 azokat. [...] A hatas, amelyet a sz0szeken el-
ért bamulatos volt. Seregestél todult a nép, hogy
Ot hallhassa és ezrekre ment azok szama, kik-
ben szavai a blinbanatérzetét felkeltették s kik
Ot azutan, vegleges megterés céljabol, a gyon-
tatészékben felkeresték.”! Allitdlag még magéra
a — botranyos életet élt — cseh kiralyra is hatassal
voltak beszédei.

Még IV. (Luxemburgi) Karoly életében — 1376-
ban — a valasztofejedelmek német kirallya va-
lasztottak és koronaztak a német-rémai csaszar
fiat, (Luxemburgi) Vencelt (1376-1400). Vencel
apja halala utan — IV. Vencel néven — cseh kiraly
(1378-1419) is lett. Mivel a hitszénok hire mar a
cseh kirdlyi palotaba is eljutott, az uj uralkodo ki-
vancsisagat is felkeltette a biint ostorozo, de ab-
bél kiutat mutatd pap szonoki képessége. Ezért

megbizta 6t, hogy 1379-ben a szokasos nagy-
bojti szentbeszédeket az udvari templomban
tartsa. A kivald szonok elfogadta a megbizast,
és predikalasanak meglett az eredménye, még
a kiraly is némileg magaba szallt dorbézold, bi-
nos élete kapcsan. Kicsapongasait mar keves-
bé nyiltan folytatta.'? A kiraly elsé feleségére, a
jambor és mar-mar szent életli (Bajor) Johan-
nara (1356—1386) is igen nagy hatast gyakorolt
a hitszénok. Ezért Nepomuki Janos a kiralyné
gyontatopapja lett, azonban a jeles férfiut nem-
csak hitszonok és gyontatopap volt, hanem Jan
z Jenstejna (1348-1400) pragai érsek (1379—
1396) helynoke is."

A német és cseh kirdlyrol érdemes megje-
gyezni, hogy nehéz idészakban uralkodott. Eu-
ropa mindennapjait bearnyékolta a nagy egyhaz-
szakadas. Ennek ereddje volt, hogy az utolso
,<avignoni papa”’, Xl. Gergely (1370-1378) 1377-
ben visszahelyezte Romaba a papasag szekhe-
lyét, majd a kOvetkez6 évben meghalt. Utodja,
VI. Orban romai papa (1378-1389) lett. Azon-
ban a romai papa ,ellenzéke” még 1378-ban uj
papat valasztott VII. Kelemen avignoni ellenpa-
pa (1378-1394) személyében. A vallasi toltetl
viszaly idével valldshaboruva nétte ki magat.
Vencel igyekezett eldomozditani a békét, de végul
kudarcot vallott. ,,Elkeseredésében mind jobban
visszavonult a kéziigyektdl s legtobb idejét ott-
hon, Csehorszagban, vadaszattal és dézséléssel
toltotte.”* 1d6vel visszatért a politikaba, de ismét
kevés babért aratott. Kozben Csehorszagban is
zavargasok tortek ki. A cseh kiraly dnkényeske-
dése miatt végul szembekerllt a cseh nemes-
seggel, valamint a papsaggal is. Raadasul az
életét egy maganéleti tragédia is megkeseritette,

7 History of Charles University. A pragai Karoly Egyetem (Univerzita Karlova) hivatalos elektronikus oldala: https://cuni.cz/UKEN-

106.html (Letoltés ideje: 2021. januar 15.)
8 Di6s — VicziAN (V. kdtet) 2000, 607. p.

% SZEKELY ZOLTAN: Cseh-orszagnak nagy faklyaja — Nepomuki Szent Jénos tisztelete Mosonmagyarévarott. 37. p. Széchenyi
Egyetem. Mez6gazdasag- és Elelmiszertudomanyi Kar: https://mek.sze.hu/images/2019/2019_09 02_NYE/10_Nyugdijas_

Egyetem_SzekelyZoltan.pdf (Letdltés ideje: 2021. januar 15.)

10 SZEKELY ZOLTAN: Cseh-orszégnak nagy faklyaja — Nepomuki Szent Janos tisztelete Mosonmagyarévarott. Széchenyi Istvan
Egyetem. Mez8gazdasag- és Elelmiszertudomanyi Kar: https://mek.sze.hu/images/2019/2019_09_02_NYE/10_Nyugdijas_
Egyetem_SzekelyZoltan.pdf (Letdltés ideje: 2021. januar 15.); Nepomuki Szent Janos éaldozépap, vértand. Magyar Kurir —
katolikus hirportal: https://www.magyarkurir.hu/kultura/nepomuki-szent-janos-aldozopap-vertanu-2018 (Letoltés ideje: 2021.

januar 15.)

" DEDEK CRESCENS (1. kétet) 1900, 528. p.
12 DEDEK CRESCENS (1. kdtet) 1900, 528. p.
3V6. Dids — ViczlAN (V. kétet) 2000, 607. p.

4 BOKOR JOZSEF (szerk.): A Pallas nagy lexikona. XVI. kétet (Téba—Zsuzsok). Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag,

Budapest, 1897. 764. p.
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ez késbbbi életmddjara és politikai palyajara is
hatassal volt. Vencel szenvedélyesen szerette
elsé feleségét, (Bajor) Johannat, aki 1386-ban
tragikus korulmények kozott hunyt el. A kiraly-
nét allitdlag a kiraly vadaszkutyai tépték szét.
A gyasz miatti fajdalmaban a politikai és vallasi
helyzet miatt mar amugy is megkeseredett kiraly
egyre inkabb a pohar fenekére nézett; az alko-
hol rabja lett. Emiatt a rossz dontéseket hozé és
a Német-rémai Birodalom Ugyeit is elhanyagol6
német kiralyt — 1400-ban — letették a német ki-
ralyi trénrél.’> Csehorszagban viszont halalaig,
1419-ig uralkodhatott, habar a cseh ugyekkel
sem igazan boldogult.

Nepomuki Janos késébbi sorsa és vértanu-
halalanak ,mibenléte” — a forrasokat tekintve —
ellentmondasos. A Magyar Lexikon szerint ,[..]
gyontatoatyja volt Johanna cseh kiralynénak, s
midén a kiralyné gyonéasait nem akarta Vencel
kiralynak elarulni, a kiraly kétszer bérténbe vetet-
te s 1383. marczius 21-én Pragaban egy hidrdl a
Moldva folydba taszittatta, hol megfulladt.”"®

Az el6bbi idézet hitelességével kapcsolatban
tébb ,probléma” is felmerdl. Egyfeldl a forrasok
zOme egyetért abban, hogy Nepomuki Janos
1393-ban halt vértanuhalalt. Tehat tiz évvel ké-
s6bb, mint az el6bbi idézetben feltlntetett da-
tum. Masfelél, ha 1393-ban halt meg az érseki
helyndk, akkor mar nem lehetett (Bajor) Johanna
cseh kiradlyné gyontatdja, mivel — ahogyan azt
mar emlitettuk — a tragikus véget ért kirdlyné még
1386-ban elhunyt. Ebben az idében Vencel kiraly
masodik feleségével, (Bajor) Zsofiaval (1376—
1428) élt, akivel 1389-ben kotottek hazassagot.
A kiralyné egészen IV. Vencel halalaig (1419. au-
gusztus 16.) az uralkodd hitvese maradt. Valé-
jaban a gyonasi titokkal kapcsolatos torténetek
homalyosak. Egy forras szerint ,[...] a kiraly egy
sikertelen mérgezesi kisérlet utan bizalmatlanna
és agresszivvé valt. Meg akarta tudni, mit gyont

felesége. Mivel azonban Janos nem volt hajlan-
dbé megmondani, 1383-ban megkinoztatta és a
Moldva folyéba dobatta a papot.””

Az el6bbi idézetben ismét felmerilt az 1383-
as évszam, ami kissé zavaro lehet, ha a vérta-
nuhalal éveként az 1393-as esztend6t fogadjuk
el. Ennek ,feloldasara” jegyezzik meg: ,[..] fel-
merlilt a kutatokban, hogy esetleg két kiilobnbbzé
emberrdl van szo, de nem valdszind, hogy egy
idében két Nepomuki Janos élt volna Pragaban,
és egyikliket, mint a kiralyné gyodntatojat 1383-
ban, masikukat, mint az érsek helynékét tiz ev
mulva 6lték meg. Ezért ma tébben ugy vélik,
hogy egyetlen személyrél van sz0, aki a pragai
érsek helynbkeként kertilt 6sszelitkbzeésbe Ven-
cel kiréllyal és tanécsosaival.”'® Erdekességként
jegyezzik meg, hogy van olyan ,kutf6”, amely
ugy oldotta meg a két évszam ellenmondasos-
sagat, hogy a Nepomuki Janos 1383-ban ,proé-
fétai el6relatassal” josolta meg késébbi halalat.'
Nem tisztunk belefolyni vallastorténeti kutatasok-
ba, ezért a ,rideg” — és bizonyithat6 — tényeknél
maradunk, amelyeket a tudomany mar igazolt.
Ennek fényében az alabbiakat k6zoljik:

»~Ami a tudomanyos kutatast illeti, kétsegtelen,
hogy a kiraly megélette, a Moldva vizébe fojtatta.
Oka azonban maig tisztazatlan. Hogy a gyona-
Si titok vértanuja, az a néphagyomany nyoman
csak késGbb bukkant f61.”2° A mai torténetiras
egyetért abban, hogy a martirhalalnak feltehetd-
en mas ereddje volt. Jan z JenStejna, a pragai
érsek a romai papahoz intézett ,irata, mely pa-
naszirat Vencel kiraly ellen, felsorolja részben az
Egyhaz jogait, réeszben a kiralynak az érsek bir-
tokat és személyét illeté tulkapasait. Felroja neki
ezenkivil, hogy 1393-ban megkinoztatta és a
Moldvaba fojtatta altalanos helynékét, Nepomuki
Janost. A gyilkossag oka egyhazi jogokkal kap-
csolatos nézeteltérés volt. Nepomuki Janos Kin-
zatasa és halala, amelyet a kiraly haragja oko-

15 V6. WEISZHAR ATTILA — WEISZHAR BALAZS: Német kiralyok, romai csaszarok. Maecenas Torténelmi Kényvek. Maecenas

Kényvek Kiadd, Budapest, 1998. 116-118. pp.

16 SomoGY!I EDE (szerk.): Magyar Lexikon. XII. kétet (Magyar tengermellék — Nogall). Wilckens és Waidl Kiadohivatala, Budapest,

1883. 580. p.

7 FELLEGI BELA — KiSS PETER — SZALONTAI ANIKO — SZIGETI LASZLO (szerk.): Krisztus tanti. Szentjeinkkel — honaprél honapra.

Majus. Uj Ember Kiado, Budapest, 2013. 54. p.
8 FELLEGI ET AL. 2013, 55. p.

19 INczE DENES: A szentek élete. Az esztend6 minden napjara. 5. Majus. Agapé Kiadé, Ujvidék (Novi Sad), 1999. 84. p.
20 Nepomuki Szent Janos aldozopap, vértanu. Magyar Kurir — katolikus hirportal: https://www.magyarkurir.hu/kultura/nepomuki-
szent-janos-aldozopap-vertanu-2018 (Letdltés ideje: 2021. januar 15.)
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zott, megtalalhatdé mas forrasokban is, amelyek
hamarosan az események utan keletkeztek.
Sehol sincs azonban sz6 arrél, hogy a kiralyné
gyontatoja lett volna. A forrasok szerint inkabb
az Egyhaz jogaiért halt vértanthalalt.”’

Az angol nyelvi Encyclopzedia Britannica
cimd lexikon tizenkilencedik kotete szerint az
egyhazi jogokkal kapcsolatos vita alapja az volt,
hogy a cseh kiraly — akinek nemcsak sajat ne-
mességeével, hanem a papsaggal is nézetelté-
rései adodtak — Uj puspokséget akart alapitani
Délnyugat-Csehorszagban, ezért elhatarozta,
hogy ,magahoz rendeli” a — Plzen kozelében
fekvé — kladruby-i bencés apatsag bevételeit,
mihelyt az id6s Racek apat meghal. A kiraly
a dontésével a pragai érsek hatalmat is csok-
kenteni kivanta. Jan z JenStejna, a pragai ér-
sek természetesen ellenezte a kiraly tervét, és
helyndke, Nepomuki Janos altal azt tanacsol-
ta a szerzeteseknek, hogy az apat halala utan
azonnal valasszanak uj apatot. Mindez nagyon
feldUhitette a cseh kiralyt, és az érseket és né-
hany papjat — koztuk Nepomuki Janost — ma-
gahoz hivatta. Habar az érseknek még idében
sikerult elmenekulnie, négy papjat — koztuk a
késdbbi vertanut — elfogtak, és kegyetlen tortu-
ranak vetették ala. Megparancsoltak szamukra,
hogy ne szolgaljak tovabb az érseket. Harman —
nyilvanvaléan a kegyetlen kinzasok hatasai mi-
att — engedtek, de Nepomuki Janos hajthatatlan
maradt, kitartott az érsek mellett. Ezt kdvetéen
kerUlt sor a sokak altal ismert ,jelenetre”: a pra-
gai Karoly-hidrél (Karldv most) a Moldva vizébe
dobtak a — feltehetéen mar félholt — papot, és
életét vesztette.??

A vértanuhalalt halt Nepomuki Janost a pra-
gai Szent Vitus-székesegyhazban temették el.

Tisztelete szinte a halalatol megfigyelheté volt,
de szentté avatasa csak évszazadokkal késébb
tortént meg. Ennek egyik oka, hogy a procesz-
szust az egyhazi szokasoknak megfeleléen
alapos vizsgalat el6zi meg, ezt kdvetéen kerul
sor a boldogga, majd a késébbiekben a szentté
avatasra. Nepomuki Janos sirjat 1719-ben nyi-
tottak fel, ekkor ,égi jelként” tapasztaltak, hogy
a hitszonok nyelve épen maradt.?3

Az el6bbiekben emlitett hivatalos, egyhazi
,procedura” ellenére Nepomuki Szent Janos
szentként valo tisztelte — ahogyan azt mar emli-
tettuk — mar halalatol megfigyelhetd volt. ,A le-
genda elbeszéli meég, hogy kénytelenek voltak
sirjat raccsal elkeriteni, mert aki tisztességtelen
Sszandékkal lepett siremlékéhez, azt Isten su-
lyos blintetése érte.”?* A néhai kivald hitszonok
boldogga avatasat XIIl. Ince romai papa (1721-
1724) végezte 1721. majus 31-én. Szentté ava-
tasa viszont 1729. marcius 19-én — XIlIl. Bene-
dek rémai papa (1724—-1730) pontifikalasa alatt
— tortént.?2> Nepomuki Szent Janos (innepnap-
jat — a katolikus egyhazban — halalanak napjan,
masfel6l megkozelitve a ,mennyei szuletésnap-
jan”, méjus 16-an tartjak.2®

A Nepomuki Szent Janos élettdrténetével
kapcsolatos rovid attekintést célszer(i a szent
attributumainak, vagyis a ra jellemzd, 6t kbnnyen
felismerhetévé tevd targyak, szimbdlumok is-
mertetésével zarni. A Magyar Katolikus Lexikon
szerint Nepomuki Szent Janos attribatumai ,[...]
a fesziilet, palmaag, nyelv.”?” Mas forras szerint
szokas ,[..] papi éOltézetben, stdlaban, prémes
képenyben, fesziilettel, palmaaggal, ujjat a sza-
Jja elétt tartva, tacui (hallgattam) felirattal, 6t csil-
laggal a feje koriil”?® abrazolni. Az utébb emlitett
csillagok csillagkoszorut alkotnak.?®

2! Nepomuki Szent Janos éldozopap, vértanu. Magyar Kurir — katolikus hirportal: https://www.magyarkurir.hu/kultura/nepomuki-
szent-janos-aldozopap-vertanu-2018 (Letoltés ideje: 2021. januar 15.)

22\/6. CHISHOLM, HuGH: Nepomuk, John of. In: Chisholm, Hugh (szerk.): Encyclopzedia Britannica. XIX. kétet (Mun—Oddfellows).
Tizenegyedik kiadas. Cambridge University Press, Cambridge, 1911. 385. p.

2 Di6s - ViczIAN (V. kotet) 2000, 607. p.

2 Nepomuki Szent Janos. Magyar Katolikus Plispoki Konferencia Titkarsaga: https://archiv.katolikus.hu/szentek/szent65.html

(Letdltés ideje: 2021. januar 15.)

25 WHITELAW, ALEXANDER (szerk.): The popular encyclopedia or Conversations Lexicon. V. kitet. Blackie & Son, Glasgow, 1846.

172. p.

%6 FELLEGI ET AL. 2013, 54. p.; INCZE 1999, 83. p.
27 Di6s - ViczIAN (V. kotet) 2000, 607. p.

28 FELLEGI ET AL. 2013, 55. p.

29 INczE 1999, 85. p.
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Nepomuki Szent Janos szobra vértanusaganak
szinhelyén, a pragai Karoly-hidon

Forras: Kralovska Cesta — elektronikus oldal: http:/
www.kralovskacesta.cz/cs/prohlidka/objekty/socha-sv-
jana-nepomuckeho_1.html (Letéltés ideje: 2021. januar 18.)

Il. Nepomuki Szent Janos tiszteletének
elterjedése és annak okai

Az el6bbiekben megismerkedhettink Ne-
pomuki Szent Janos ,vazlatos” élettorténetével
a legendak és a tények tukrében. Témankhoz
kapcsolodéan szukséges kiemelndnk, hogy a
vértanuhalalt halt védészent az egykori Temesi
Bansag (,Temescher Banat”) patronusa is volt.
Delesega Gyula Temesvari kalauz téridoben

cimd munkajaban az alabbiakat olvashatjuk: ,[...]
Temesvar ma is létezd legrégibb szobra a Nepo-
muki Szent Janos, 1722-ben mar allt.” A szerz6
hozzatette tovabba, hogy Nepomuki Szent Ja-
nost ,[..] kés6bb, 1726-ban, a Temesi Bansag
védészentjévé nyilvanitiak.”® Erdemes réviden
Osszefoglalni ennek az érdekes ,kuriGzumnak” a
torténelmi hatterét.

Amint az sokak szamara kozismert, a Teme-
si Bansag a torténelmi Magyar Kiralysag utolsé
olyan terllete volt, amely felszabadult a torok
megszallas aldl. A térség 1718. julius 21-én az
un. ,pozsarevaci békeszerzddés” értelmében
szabadult fel a torok iga aldl, azonban a terile-
tet nem csatoltak vissza — az akkoriban, szintén
a Habsburg Birodalomhoz tartoz6 — Magyaror-
szaghoz. A Habsburg-uralkodok, Ill. Karoly ma-
gyar kiraly (1711-1740), majd utéda, Maria Teré-
zia magyar kiralyn6 (1740-1780) német ajkuak
altal lakott, romai katolikus felekezethez tartozo,
,Specialis” jogallasu osztrak orokos tartomanyt
igyekeztek kialakitani bel6le. Ez a tény jelentd-
sen befolyasolta a Bansag etnikai (anyanyelvi-
nemzetiségi), illetve vallasi-felekezeti viszonyai-
nak alakulasat is.%'

A terllet a 18. szazadban sokszinl etnikai-
felekezeti arculatot nyert a ,nagy telepit6” Habs-
burg-uralkodok — Ill. Karoly, Maria Terézia, illetve
Il. Jozsef (1780-1790) — akaratabdl. Ugyanakkor
a késébbi Habsburg-uralkoddk regnalasa alatt is
torténtek kisebb telepitések a Bansag teruletén.
Ezek azonban - ,volumenukben” — elmaradtak
az elébbi harom magyar Habsburg-uralkodé tele-
pitéseitdl. Etnikai és vallasi értelemben a Temesi
Bansag a torténelmi Magyarorszag egyik legszi-
nesebb térsége volt. Az elébbi megjegyzés mar
a torok hodoltsag idészakat megel6z6 korszakra
is helytall6 megallapitas lenne, hiszen — a kato-
likus magyarsag szamanak gyérulésével, majd
Leltinésével”’, tovabba az ortodox szerbség és
a romansag egyre jelentésebb bevandorlasaval
— kardinalis valtozasokon ment keresztil mind
az etnikai, mind pedig a vallasi-felekezeti struk-

30 DELESEGA GYULA: Temesvari kalauz téridében. 24. p. A Szorvany Alapitvany régi elektronikus oldala: http:/www.diasporatm.
ro/wp-content/uploads/temesvari-kalauz.pdf (Letdltés ideje: 2021. januar 18.)

31 GYEMANT RICHARD: Nemzetiségi és felekezeti viszonyok a Bansag tertiletén, kilonGs tekintettel a 18. szazadi betelepitésekre.
In: Homoki-Nagy Maria (szerk.): Forum. Acta Juridica et Politica. Acta Universitatis Szegediensis. V. évfolyam. 1. szam. Szeged,

2015. 38-41. pp.
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turaja. Az etnikai és vallasi valtozasok azonban
sokkal markansabban jelentek meg a torokok ki-
Uzését kovetd évszazadokban. A 18. szazadtdl
kezdve az ortodox szerbség és romansag mellé
felsorakozott a jobbara katolikus vallasu német-
ség, valamint idével az ugyancsak (nagyrészt)
katolikus magyarsag is igyekezett visszatele-
pedni a térségbe. A négy ,markans” nemzetiség
mellett szamos mas népcsoport is letelepedett
a Temesi Bansag terlletén, igy példaul a bolga-
rok, a szlovakok, a csehek, a franciak etc. Igaz,
szamuk elmaradt az elébbiekben emlitett négy
nemzetiség mogott.>?

Az 1716 és 1718 kozoOtt megvalositott sikeres
csaszari offenziva utan megkezd6doétt a Temesi
Bansag mind demografiai, mind gazdasagi ér-
telemben torténé ,feltamasztasa”. A bécsi admi-
nisztracio — meég 1717-ben — kimutatast keészitett
a teruletrdl. A kimutatas szerint a magyarsag egy
telepllésen sem képezett tobbséget. A térség —
sok esetben falvaknak sem igazan nevezhet6 —
telepllésein szerb és roman etnikai, illetve orto-
dox vallasi dominancia érvényesiilt. A térség 663
telepulésén, 21 289 lakéhazban kozel kilencven-
ezer lakos élt.3® Az 1717. évi kimutatast a Bansag
elsé kormanyzojanak, gréf Claude Florimond de
Mercynek a nevével fémjelzett kimutatas, az 1723
és 1725 kozott készdlt, un. ,Mercy-féle térkép” ko-
vette. Ez a ,térkép” a forrasok szerint sokkal pon-
tosabb felmérés volt az 1717. évi kimutatashoz
képest, ugyanakkor a térség ,fejlettségére” és
etnikai-vallasi viszonyaira vonatkoz6an — magyar
szempontbol — ,lehangoldobb” adatokat kozolt.3*

Amint azt mar emlitettlk, a csaszari admi-
nisztracié a Bansag teruletét nem csatolta vissza
Magyarorszaghoz, hanem ,Temesi Bansag” né-
ven o6nallé tartomanyként kezelte. A tartomanyt
az osztrak Orokos tartomanyok mintajara proé-
baltak létrehozni, amit nemcsak a kdzigazgatas,
hanem a demografia tekintetében is igyekeztek
kifejezni. gy példaul romai katolikus vallasu, né-

met ajku népesseég betelepitését hataroztak el. A
,planum” Kivitelezése mar eleve lehetetlen volt a
térségben — nagyobb szamban — é16 ortodox val-
lasu szerbek, illetve romanok jelenléte miatt. A
magyar rendek mar az 1722. évi orszaggydlésen
kovetelték a Bansag térségének Magyarorszag
tertletéhez torténé visszacsatolasat. A vissza-
adasra azonban nem kerult sor, ennek f6 okai
abban keresendék, hogy Magyarorszag nem
tudta megfizetni a térség visszahdditdsa soran
felmerult hadikiadasokat, illetve az id6kdzben
megvalositott beruhazasokat sem tudta megteéri-
teni. igy a rendek fenyegetézése — ti. az orszag-
gyllési munka ,bojkottalasa” kapcsan — hamar
abbamaradt, és a visszacsatolas kérdését egy-
el6re ,szlineteltették”.3

A Bansag visszahdditasa utan, Savoyai Jend
(1663—1736) herceg javaslata alapjan, lll. Ka-
roly magyar kiraly a lotaringiai szarmazasu grof
Claude Florimond de Mercy tabornagyot nevezte
ki — katonai kormanyzéként — a bansagi katonai
adminisztracio élére. A Temesi Banséag els6 kor-
manyzoja hivatalat de facto mar 1716-tdl, de jure
1718-t4l toltotte be, és egészen halalaig, 1734-ig
viselte. Mercy kulféldi szarmazasa ellenére lel-
kiismeretesen latta el a feladatait, ezaltal a ban-
sagi kormanyzok kozul nemcsak a legismertebb,
hanem — talan kijelenthetjuk, hogy az utokor sza-
mara — a legjelentdsebb is volt. Mercy még 1716
teléen elkészitette — a ,Haupt-Einrichtungswerk”
cimi — német nyelvi munkajat a Temesi Ban-
sag kozigazgatasanak kialakitasardl. A terveze-
tet — amely a magyar kozigazgatasi ,hagyoma-
nyokra” is tekintettel volt — 1717 6szén targyal-
tak meg Bécsben. Végul elfogadtak, de minden
,magyar szinezetl” rendelkezést kivettek beldle.
A Temesi Bansag tartomanyi adminisztracio-
janak (,Landes-Administration des Temescher
Banats”) az élén a kormanyzo allt, akinek a
munkajat javarészt idegen szarmazasu katonai
€s kamarai tisztviselOk segitették. A hivatalno-

32 GYEMANT RICHARD: A ,harmadik honalapitas” és annak kGvetkezményei a Bansag tertiletén Ill. Karoly uralkodasa idején. In:
Karlovitz Janos Tibor (szerk.): Tanulmanyok a kompetenciakra épuld, fenntarthaté kulturalis és technoldgiai fejlédés kdrébél.
International Research Institute s.r.o., Komarno, 2019. 263-264. pp.

33 The colonization of the Banat following its Turkish Occupation. With particular emphasis on emigration from Lorraine
and Luxemburg. (Southern Belgian province of Luxemburg) Danube Swabian History: http://www.dvhh.org/history/1700s/
banatcolonization-after-turks.htm (Let6ltés ideje: 2021. januér 19.)

34 ReIsziG EDE: Torontal varmegye térténete 1779-ig. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Torontal
varmegye. Orszagos Monogréfia Tarsasag, Budapest, 1912. 410-411. pp.

% REISZzI61912, 410. p.
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kok jobbara német, cseh, morva, illetve sziléziai
szarmazasuak voltak, de el6fordult, hogy ola-
szok, franciak, lengyelek vagy magyarok toltottek
be bizonyos tisztségeket.3®

A Temesi Bansag adminisztraciojanak kiépi-
tése meghatarozé szerepet jatszott Nepomuki
Szent Janos kultuszanak megteremetésében, il-
letve terjesztésében. A helyi csaszari adminiszt-
racio hivatalnokai kozott szép szammal voltak
csehek is, akik igyekeztek kielégiteni a Habsburg-
dinasztia és a Birodalom igényeit, ugyanakkor
sajat szokasaikat, illetve kulturajukat is megériz-
ni. Ahogy Delesega Gyula fogalmazott: ,Cseh hi-
vatalnokok slirgetésére 1721-ben a bosnyak fe-
rencesek megalapitiak a Nepomuki Szent Janos
Tarsulatot, templomuk elé pedig a szentet abra-
zol6 készobrot allitanak.”™" A tarsulatrol érdemes
tudni, hogy ,[...] a 18. szazadban egyre szélesebb
néprétegekre kezdett terjedni az Althann [ti. gréf
Althann Mihaly Frigyes (1682—1734)] vaci plispbk
kézbenjarasara szentté avatott Nepomuki Szent
Janos tisztelete. Majdnem minden varosban a fo-
lydparton megtalaljuk szobrat; oltarokat emeltek
tiszteletére, (innepét kiilénds fénnyel (lték meg.
Ennek a tiszteletnek egyik mozzanata az volt,
hogy a »jo hir- és névszereté lelkek« tarsulatokat
szerveztek a szent tiszteletere, aki kilbnben is
az igazsagtalanul bevadoltak partfogoja. Amint
a készegi tarsulat requlaskényve mar a cimében
elarulja, a tarsulat célja a »szentnek tisztelete
€s a ragalmazo6 nyelvek ellen val6 védekezés«.
Il. Jozsef rendelete 1788-ban 8 Nepomuki Szent
Janos Tarsulatot oszlatott fel.”8

Nepomuki Szent Janos kultuszanak a csehek
korében torténé terjesztésében nagy szerepe
volt a rébmai katolikus egyhaznak is. Ez egyfe-
|61 megfigyelhetd a huszitizmus elitélésében. A
Krisztus tanui cim( kiadvanyban az alabbiakat
olvashatjuk: ,A huszita mozgalom szintén hoz-
zajarult Nepomuki Szent Janos tiszteletének ki-

alakulasahoz, mert Vencel és masodik felesége
[ti. Bajor Zsdfia (1376—1428)] tamogatta az ujito
Huszt. Ezért tobben amellett vannak, hogy Ne-
pomuki Szent Janos szenté avatasara, mint a hu-
szitizmus elleni akciéra kell tekinteniink.”®

A szent kultuszanak nemcsak bansagi, ha-
nem magyarorszagi terjedésében a Habsburg-
dinasztia érdekei is megmutatkoztak. Nem sza-
bad elfelejtentnk, hogy a Habsburg-haz a kato-
likus egyhaz egyik legjelent6sebb tamasza volt
a torténelem folyaman. A dinasztia alapvetéen
két agra bomlott. Mind a spanyol, mind pedig
az osztrak agat a Papai Allam legerésebb ta-
mogatdi kozott tarthatjuk szamon, még ha ez a
viszony olykor — bizonyos id6kben — felemasan
is alakult. Ugyanakkor fontos megjegyeznunk,
hogy az osztrak ag altal uralt Habsburg Biroda-
lom tdbb, egymastdl eltéré fejlettségl részbél
allt. Raadasul a gazdasagi fejlettséget az etni-
kai — és vallasi — kulonbdzdségek is tarkitottak.
Ezt a kulonbozéséget — amely vegul a késdbbi
Osztrak—Magyar Monarchia vesztét is okozta —
igyekeztek arnyalni, illetve egységbe kovacsolni.
igy példaul — vallasi tekintetben — a Habsburg
Birodalomnak négy fépatrénusa (véddszentje)
volt: ,[..] Szent JOzsef (az egész birodalomban),
Szent Lip6t (Ausztriaban), Nepomuki Szent Ja-
nos (Cseh-Morvaorszagban) és Szent Istvan
kiraly (Magyarorszagon). A mariazelli kegytemp-
lom kupolajaban a négy evangélistaval latha-
t6k.™° Erdekességként jegyezzilk meg, hogy a
Habsburg-dinasztia véddszentje Borromei Szent
Karoly (1538-1584) milandi biboros érsek volt.*’
A Karoly keresztnév is a dinasztia és a katolikus
egyhaz révén terjedt el hazankban, elsésorban a
nemesség és a polgarsag korében. ,Parasztnév-
vé nem tudott valni, napjahoz [ti. november 4.]
néphagyomany nem fiizédik.™?

Nem szabad elfelejtenunk, hogy a torokok
killzése utan a romai katolikus egyhaz ismét

3 SZENTKLARAY JENG: Temes varmegye térténete. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Temes
varmegye és Temesvar. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1914. 349. p.

37 DELESEGA GYULA: Temesvari kalauz téridében. 24. p. A Szdrvany Alapitvany régi elektronikus oldala: http://www.diasporatm.
ro/wp-content/uploads/temesvari-kalauz.pdf (Letdltés ideje: 2021. januar 18.)

38 Di16s ISTVAN (fészerk.) — ViczIAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. IX. kétet (Meszr—Olt). Szent Istvan Tarsulat, az
Apostoli Szentszék Kdnyvkiadoja, Budapest, 2004. 758. p. (A tovabbiakban: Di6s — VicziAN [IX. kotet] 2004)

39 FELLEGI ET AL. 2013, 55. p.
40 Di6s - VicziAN (IX. kotet) 2004, 638. p.
4 TUSKES — KNAPP 1988, 346. p.

42 Di6s ISTVAN (fészerk.) — ViczIAN JANOS (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon. VI. kbtet (Kaan—kiz). Szent Istvan Téarsulat, az
Apostoli Szentszék Kdnyvkiadoja, Budapest, 2001. 222. p. (A tovabbiakban: Dids — VicziAN [VI. kétet] 2001)
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Jreneszanszat” élte a Habsburg Birodalomban.
Szerepe Magyarorszagon, igy a Bansag tertle-
tén is megnovekedett. Nepomuki Szent Janos
kultusza, illetve annak terjesztése is a barokk
ellenreformaciés torekvések ,célkeresztjébe”
kerult. A szent férfiu — a hagyomany szerint — a
gyonasi titok megérzéséért szenvedett vértanu-
sagot. Ezért alakjan keresztll megfigyelheté a
gyonasnak a tarsadalom széles rétegeiben valo
meghonositasi kisérlete.*?

Nepomuki Szent Janos alakjanak népszer-
segét a magyarorszagi szoborallitasokban is nyo-
mon kdvethetjiik. Tliskés Gabor és Knapp Eva
irodalomtorténészek kutatasai szerint Magyar-
orszagon ,[...] a szabadtéri szoboréllitas divatja
a XVIl. szazad végén, pontosabban az 1690-es
években, a Kultusz bécsi kezdeteivel csaknem
egy idében jelentkezik, és a XIX. szazad maso-
dik feléig tart. Az évszammal jelzett, illetve pon-
fosan datalt emlékek tiikrében a kultusz elsé sza-
kasza a szentté avatasig terjed: a szobrok szama
a XVII. szazad végétél kb. 1730-ig folyamatosan
névekszik. Ezt kbvetéen a XVII. szazad kbzepé-
ig némi visszaeseés tapasztalhato, amit az 1780-
ig terjed6 idészakban tartos felviragzas kévet. A
kultusz ekkor éri el elsé csucspontjat, amelyet a
szazad végén némi csékkenés, majd a XIX. sza-
zad elsé felében ismét mérsékelt ndvekedés ké-
vet. A XIX. szdzad masodik felében az emlékek
kis szama a kultusz gyors hanyatlasat tiikrézi.**
A neves szerzdparos a térbeli eloszlast is vizsgal-
ta, amelyrél az aldbbiakat k6zolték: ,Az emlékek
folallitasanak id6beli vizsgalata azt mutatja, hogy
a szoborallitas szokasa nyugatrol, bécsi-oszt-
rak hatasra a Duna vonala mentén fokozatosan
terjedt el a déli, az északi és a keleti orszagre-
szekben. A nyugati hatarszel mellett masodlagos
kisugarzo kbzpont Pest-Buda, valamint néhany
német, illetve folyamatosan katolikus magyar
lakossagu, tovabba a jezsuitaknak otthont ado
varos (Kassa, Szeged, Eger, Székesfehérvar).
Eszak-Magyarorszag északi részén a XVIII. sz&-
zad masodik harmadéaban szamitasba kell venni

43 TUsKES — KNAPP 1988, 346. p.
44 TUsKES — KNAPP 1988, 332. p.
45 TUsKES — KNAPP 1988, 336. p.
46 TUSKES — KNAPP 1988, 332. p.

a kultusz kbzvetlen csehorszagi kisugarzasat is.
Egy-egy tajegységen beliill megfigyelhetb, hogy
az egymashoz kézel fekvé kisebb teleplileseken
a szobrokat idoében egymashoz kézel allitottak,
vagyis ezek a helységek egymas felé ugyancsak
kultuszkézvetité szerepet jatszottak. A Duna-Ti-
Sza k6zén, a Tiszantulon és Erdélyben az emlé-
kek csaknem teljes hianya a XVIII. szdzadban a
protestantizmus tulsulyaval, szérvanyos eléfordu-
lasuk a XIX. szazadban a protestans felekezetek
valamelyes visszaszorulasaval magyarazhato. A
szoborallitas gyakorlatanak foldrajzi elterjedését
befolyasol6 tenyezbk kdzott az emlitetteken kiviil
szamitasba kell venni a megfelel6 nyersanyag
el6fordulasat és az ennek nyoman kialakuld ké-
faragoipar szerepét is.™®

A Temesi Bansag teruletén Ill. Karoly uralko-
dasa (1711-1740) alatt — 1730-ig — csak egy Ne-
pomuki Szent Janos-szobrot allitottak fel, azt is
az adminisztracié kozpontjaban, Temesvaron.46

Nepomuki Szent Janos magyarorszagi, illetve
bansagi tiszteletének terjesztésében nagy szerep
jutott a jezsuitéaknak is. A cseh szarmazasu szent
nemcsak a magyarorszagi barokk jamborsag, il-
letve a népi vallasosséag jeles alakja, hanem az
1534-ben — Loyolai Szent Ignac (1491-1556) altal
— alapitott Jézus Tarsasaga (Societas Jesu) egyik
mennyei partfogoja is. ,Nepomuki Szent Janos
tiszteletét a XVII. szazad folyaman, a csehorsza-
gi vallashaboruk elmultaval jezsuitak keszitik eld.
Janos alakjaban egyrészt a papsag misztériumat,
a gyonas szentséget akartak megdicsdéiteni, mas-
reszt szinten egy masik Janos, Husz nevevel jel-
zett eretnekhagyomanyokat ellensulyozni, népies
jellegli jAmborsagban feloldani, és a csehek, de
eqgyaltalan az egész Habsburg-birodalom népei-
nek tradicidtiszteletét és ezzel egyiitt dinasztikus
hiiségét épiteni.*” A cseh szent tiszteletére ala-
kult jambor tarsulatok leginkabb jezsuita vezetés
alatt, féképp a varosokban — igy példaul Temes-
varon (1724) — jelentek meg.*®

A torok iga alol felszabadult Temesi Bansag
tertletén szinte azonnal megindult a rémai ka-

47 BALINT SANDOR: Unnepi kalendarium. A Méria-iinnepek és jelesebb napok hazai és kézép-eurdpai hagyoméanyvilagabol.
I. kétet (december 1. — junius 30.). Szent Istvan Tarsulat, az Apostoli Szentszék Kényvkiaddja, Budapest, 1977. 372. p.

48 BALINT 1977, 373-374. pp.
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tolikus vallasi élet, amelyben jelentds szerep ju-
tott — a jezsuitak mellett — a kilonb6z6 vallasos
tarsulatoknak. Az els6ként megalapitott tarsulat
a tagok onsanyargatasarol ismert ,Krisztus Ke-
serves Kinszenvedésének Egyesulete” volt. A
Temesvar utcajan rendszeresen veégigvonulo,
korbaccsal, illetve kotéllel testiket véresre kor-
bacsolé dnsanyargatok ,izléstelen latvanyossa-
gat” mar 1732-ben betiltottdk. Az dnsanyarga-
tok mellett — 1720 és 1724 kdzott — tovabbi két
egyhazi testulet is alakult, az egyik a ,Szeplétlen
Szent Sz(iz Tarsulat” (,Congregatio Immaculatae
Conceptionis”), amelynek célkitiizése a j6 hirnév
védelme volt, elsédlegesen a ragalmazo rafoga-
sok és becsuletséerté tamadasok ellen. Tovabbi
célia volt a keresztény erények gyakorlasa, a
szegények és fogsagban szenvedbk segitése.
A masik tarsasag a — mar emlitett — bosnyak
szerzetesek altal 1721-ben alapitott ,Nepomuki
Szent Janos Tarsasag” volt. Alapitasat — Nepo-
muki Janos szentté avatasa el6tt — a bansagi
adminisztracid cseh hivatalnokainak sirgetése
mozditotta eld. ,A szent tiszteletére kbszobrot al-
litottak a templomuk elbtti téren (forum militare)
s 1724-ben az adminisztraczi6 folterjesztést tett
a felséghez, hogy Nepomuki Szent Janos a Te-
mesi Bansag vedbszentjéve nyilvanittassek. Ke-
relmiket Ill. Karoly 1726-ban teljesité, a mihez
azutan Nadasdy Laszl6 csanadi plispbk is hoz-
zajarult.™*®

Szentklaray Jend apat-kanonok, torténész
megallapitasaval ,harmonizal” Tuskés Gabor és
Knapp Eva irodalomtérténészek észrevétele is,
akik az alabbiakat kozolték: ,Kdlén figyelmet ér-
demel a [...] nagyszabasu Nepomuki Szt. Janos
emlék, amely ott keletkezett, ahol Bécs a legkéz-
vetlenebblil fejtette ki hatasat: a téroktél utolja-
ra visszafoglalt és Bécsbdl kiilbn kormanyzott
bansagi teriilet kdzéppontjaban, Temesvarott.
Nepomuki Janos jezsuita tamogatassal mar
szentté avatasa elétt, 1724-ben az egész Ba-

nat patronusa lett, ahol nagyszabasu vizszaba-
lyozasi munkak folytak, s a lojalis cseh és oszt-
rak hivatalnokréteg hamarosan megalapitotta a
szentrdl elnevezett vallasos tarsulatot. Az elsé
temesvari Nepomuki-szobor 1722-ben készlilt,
majd ennek athelyezése utan a bécsi udvari ka-
mara és a temesvari polgarsag 1750-ben egy
monumentalis Immaculata-emlékmdivet allittatott
fél, melynek tetején Maria all, oldalan Nepomuki
Szt. Janos térdel6 szoboralakja, talapzatan pe-
dig a szent életének jelenetei dombormdiiveken.
Mivel a kompozicié egyben pestisemlék is volt,
helyet kapott rajta Sebestyén és Rokus szobra,
S természetesen nem maradhatott el a felszaba-
ditd Habsburg uralkod6 védészentje. Borromei
Karoly sem. Nyilvanvald, hogy a masodik szobor
eszmei programjat és muiveszi kivitelezését egy-
arant Bécsbdl inspiraltak.™°

Az el6bbiekbdl kitlinik, hogy Temesvar legre-
gebbi — Nepomuki Szent Janost abrazolé — szob-
ra mellett egy masik szoborkompoziciot is felal-
litottak, amelyen helyet adtak a cseh szarmaza-
su patrénusnak. Az un. Szentharomsag-oszlop,
mas néven Pestisoszlop ma is Temesvar féterén
all.>

A Szentharomsag-oszlop allitasanak évét te-
kintve viszont nem egységesek a forrasok. Az
el6bbiekben olvashattuk, hogy Tiskés Gabor
és Knapp Eva az 1750-es évszamot — tehat mar
Maria Terézia magyar kiralyné (1740-1750) ural-
kodasat — jelolte meg. Ezzel szemben Sarkadi
Nagy Emese tiz évvel korabbra, Ill. Karoly ma-
gyar kiraly halalanak évére, 1740-re tette annak
felallitasat. Ugyancsak az 1740-es esztendét je-
I6lte meg — az alapitas éveként — Bellai Jozsef
egykori varosi tanacsos is.%2 Annyi bizonyos,
hogy a pestis, amelynek megszlinéséért a va-
ros lakéi — a szoborcsoport allitasaval — halat
adtak, 1738 marciusaban robbant ki, amikor a
Grunne-ezred egy zaszlbalja behurcolta a ra-
galyt Erdélybél. ,[..] az 6vointézkedesek ellenére

49 SZENTKLARAY JENO: Temesvar torténete. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Temes varmegye
és Temesvar. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1914. 72. p.

50 TUskEs — KNAPP 1988, 347. p.

51 SARKADI NAGY EMESE: Szentharomsag oszlop (Pestis Oszlop), Temesvar. Romaniai magyar lexikon: http://lexikon.adatbank.
transindex.ro/muemlek.php?id=213 (Letoltés ideje: 2021. januar 19.)

52 BELLAI JOzSEF: Temesvar leirdsa. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Temes varmegye és
Temesvar. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1914. 170. p.; SARKADI NAGY EMESE: Szentharomsag oszlop (Pestis
Oszlop), Temesvar. Romaniai magyar lexikon: http://lexikon.adatbank.transindex.ro/muemlek.php?id=213 (Letoltés ideje:

2021. januar 19.)
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borzasztoan pusztitott a katonasag és polgarsag
kozott. Temesvarott azalatt a 13 honap alatt, mig
e remséges csapas a varost ostorozta, legalabb
is 1000 ember esett aldozataul, vagyis az akkori
népességbdl minden hatodik Iélek.™3

A szoborcsoport a korabeli barokk vallasos-
sag — a pestisjarvany elleni védekezés — legjelen-
t0sebb alakjait abrazolja, igy helyet kapott rajta
Szent Rokus, Szent Sebestyén, Borromei Szent
Karoly, Szent Rozalia, de még Xavéri Szent Fe-
renc és Szent Borbala is. ,Nepomuki Szent Ja-
nos, ornatusban, fején birétummal, felhékén ta-
pos. Kezében mellkasanak déntott keresztet tart.
Szakéllas, fiatal alakja teljes mértékben megfelel
a rola ismert abrazolasok kanonjanak.”™*

A szent kultuszat a katolikus németség jobba-
ra 18. szazadi, valamint a katolikus csehek 19.
szazadi — tobb hullamban tortén6 — betelepedeé-
se minden bizonnyal tovabb erdsitette.

A bansagi csehek nagyobb szamban I. Fe-
renc magyar kiraly (1792-1835) uralkodasatol
kezdtek letelepedni a Bansag teruletén. A cse-
hek bevandorlasa harom nagyobb hullamban
ment vége, ezek kozul az elsd kettd kulsé — te-
hat orszaghatart atlép6, Csehorszag iranyabdl
erkez6 — vandormozgalom, a harmadik viszont
jobbara belsé vandorlas volt. Utdbbi esetben a
hegyvidéki csehek egy része a Bansag alfoldi vi-
dékeire koltozott. A harmadik vandormozgalom
keretében — 1837-ben — léteslilt a ma Szerbia-
hoz tartozd, Fehértemplom (bena Lipksa/Bela
Crkva) mellett fekvé — ma is jobbara csehek al-
tal lakott — Csehfalva (Yewwko Ceno/Cesko Selo)
helység. A csehek katolikus templomukat Nepo-
muki Szent Janos tiszteletére szentelték fel.>> A

bansagi ,,hegyvidéki” csehek — akiket ,klisszurai
cseheknek” is neveznek — telepuléseinek tulnyo-
mo tobbsége napjainkban Romaniahoz tartozik.
Jobbara az Al-Duna vidékén helyezkednek el
ezek a falvak, amelyek kozil tobb még napjaink-
ban is jobbara csehek altal lakott. A szent tiszte-
lete itt is megmutatkozik. Szérénybuzas (Garnic)
és Tiszafa (Eibenthal) romai katolikus templomat
ugyancsak Nepomuki Szent Janos tiszteletére
szentelték fel.>®

A bansagi németek korében is szokas volt
a cseh szarmazasu szent tiszteletére temp-
lomot szentelni. A ,szerb oldalon” Csdszte-
lek (Yecrteper/Cestereg), Katalinfalva (PaBHu
Tononosau/Ravni Topolovac), tovabba Pardany
(Meha/Meda) templomait ugyancsak Nepomuki
Szent Janos tiszteletére szentelték fel. EIGbbi két
templomot a masodik vilaghaborut kovetden le-
bontottak, a pardanyi pedig varja sorsanak jobb-
ra fordulasat. A németek a masodik vilaghaboru
veégoraiban, illetve azt kovetben eltlintek az em-
litett telepllésekrdl. A ,roman oldalon” példaul
Bakovar (Bacova) és Perjamos (Periam) német-
jei szentelték fel templomukat Nepomuki Szent
Janos tiszteletére. A németek mar ezekbél a fal-
vakbadl is ,eltlintek”, illetve a torténelem sullyesz-
t6jébe kerlltek, de templomaik még éalinak.%’

A magyarsag korében is szokas volt meg-
emlékezni a cseh szentr6l. Nemcsak az un.
Janoskazas” népszokasat (majus 16.) lehet meg-
emliteni, Nagybecskerek (3peraHun/Zrenjanin)
romai katolikus székesegyhazat, valamint
Torontaltorda (Topga/Torda) plébaniatemplomat
ugyancsak Nepomuki Szent Janos tiszteletére
szentelték fel.

53 SZENTKLARAY JENG: Temesvar torténete. In: Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Temes varmegye
és Temesvar. Orszagos Monografia Tarsasag, Budapest, 1914. 82. p.

54 SARKADI NAGY EMESE: Szentharomsag oszlop (Pestis Oszlop), Temesvar. Romaniai magyar lexikon: http://lexikon.adatbank.
transindex.ro/muemlek.php?id=213 (Letéltés ideje: 2021. januér 19.)

%5 ERGs LAJOS (szerk.): Adalékok a Zrenjanini-Nagybecskereki Egyhdazmegye torténetéhez. LOGOS Grafikai Mhely, Tothfalu,

1993. 244-245. pp.

% Temesvari Romai Katolikus Egyhazmegye: https://gerhardus.ro/hu/plebaniak-2/ (Letoltés ideje: 2021. januar 19.)
S7\V6. ERGs 1993, 225-227., 285-287., 369-373. pp.; Plébaniak. Temesvari Rémai Katolikus Egyhdzmegye: https://gerhardus.

ro/hu/plebaniak-2/ (Letdltés ideje: 2021. januar 19.)
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Temesvar és a Bansag legrégebbi kbztéri szobra, a helyreallitott Nepomuki Szent Janos-szobor (1722)

Forras: Nepomuki Szent Janos (Sfantul loan Nepomuk). Timisoara City Art — ArtTM: http://www.arttm.ro/sfantul-
ioan-nepomuk/ (Letoltés ideje: 2021. januar 18.)
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lll. 1. Felhasznalt nyomtatott irodalom

BALINT SANDOR: Unnepi kalendarium. A Maria-iin-
nepek és jelesebb napok hazai és kbzép-eurdpai hagyo-
manyvilagabdl. |. kétet (december 1. — junius 30.). Szent
Istvan Tarsulat, az Apostoli Szentszék Kényvkiaddja, Bu-
dapest, 1977

BELLAI JOZSEF: Temesvar leirasa. In: Borovszky Samu
(szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Temes var-
megye és Temesvar. Orszagos Monografia Tarsasag, Bu-
dapest, 1914

BokoR JOzSEF (szerk.): A Pallas nagy lexikona. XVI.
kétet (Téba—Zsuzsok). Pallas Irodalmi és Nyomdai Rész-
vénytarsasag, Budapest, 1897

CHisHOLM, HuGH: Nepomuk, John of. In: Chisholm,
Hugh (szerk.): Encyclopaedia Britannica. XIX. kdtet (Mun—
Oddfellows). Tizenegyedik kiadas. Cambridge University
Press, Cambridge, 1911

DEDEK CRESCENS LAJOS: Szentek élete. I. kotet. Pallas
Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, Budapest, 1900

Di0s ISTVAN (fészerk.) — VICzIAN JANOS (szerk.): Ma-
gyar Katolikus Lexikon. V. kétet (Homo—-J). Szent Istvan
Tarsulat, az Apostoli Szentszék Kényvkiaddja, Budapest,
2000

Di0s ISTVAN (fészerk.) — ViczIAN JANOS (szerk.): Ma-
gyar Katolikus Lexikon. VI. kétet (Kaan—kiz). Szent Istvan
Tarsulat, az Apostoli Szentszék Konyvkiaddja, Budapest,
2001

Di6s ISTVAN (fészerk.) — VIczIAN JANOS (szerk.): Ma-
gyar Katolikus Lexikon. IX. kétet (Meszr—Olt). Szent Istvan
Téarsulat, az Apostoli Szentszék Kdnyvkiaddja, Budapest,
2004

ERGs LAJOs (szerk.): Adalékok a Zrenjanini-
Nagybecskereki Egyhazmegye térténetéhez. LOGOS
Grafikai Miihely, Téthfalu, 1993

FELLEGI BELA — KISS PETER — SZALONTAI ANIKO — SzI-
GETI LAszLO (szerk.): Krisztus tandi. Szentjeinkkel — ho-
naprol hénapra. Majus. Uj Ember Kiado, Budapest, 2013

GYEMANT RICHARD: Nemzetiségi és felekezeti viszo-
nyok a Bénsag tertiletén, kiilbnés tekintettel a 18. szazadi
betelepitésekre. In: Homoki-Nagy Maria (szerk.): Forum.
Acta Juridica et Politica. Acta Universitatis Szegediensis.
V. évfolyam. 1. szdm. Szeged, 2015

GYEMANT RICHARD: Nemzetiségi és felekezeti viszo-
nyok a Bansag teriiletén, kiilénés tekintettel a 18. szazadi
betelepitésekre. In. Katona Tamas — Kovacsicsné Nagy
Katalin — Laczka, Eva Zita (szerk.): Vavré Istvan, a tudés
és pedagogus. Unnepi kdtet dr. Vavrd Istvan professzor
80. sziiletésnapjara. Magyar Statisztikai Tarsasag — Deak
Ferenc Allam- és Jogtudomanyi Kar, Budapest-Gydr,
2016

GYEMANT RICHARD: A ,harmadik honalapitas” és an-
nak kévetkezményei a Banségq teriiletén Ill. Karoly ural-
kodésa idején. In: Karlovitz Janos Tibor (szerk.): Tanul-
manyok a kompetencidkra épulé, fenntarthaté kulturalis
és technoldgiai fejlédés korébdl. International Research
Institute s.r.o., Komérno, 2019

HANGAY ZOLTAN: A papék kényve. A rémai papak
Szent Pétertdl Il. Janos Palig. Trezor Kiadd, Budapest,
1991

INCZE DENES: A szentek élete. Az esztendé minden
napjara. 5. Majus. Agapé Kiadd, Ujvidék (Novi Sad), 1999

ORTUTAY GYULA (szerk.): Magyar néprajzi lexikon. lll.
kotet (K—Né). Akadémiai Kiado, Budapest, 1980

REIsziG EDE: Torontal varmegye térténete 1779-ig. In:
Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és
varosai. Torontal varmegye. Orszagos Monografia Tarsa-
sag, Budapest, 1912

SoMoGYI EDE (szerk.): Magyar Lexikon. XlI. kétet (Ma-
gyar tengermellék — Nogall). Wilckens és Waidl Kiadohi-
vatala, Budapest, 1883

SZENTKLARAY JENGO: Temes varmegye térténete. In:
Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és
varosai. Temes varmegye és Temesvar. Orszagos Mono-
grafia Tarsasag, Budapest, 1914

SZENTKLARAY JENO: Temesvar térténete. In: Borovszky
Samu (szerk.): Magyarorszag varmegyéi és varosai. Te-
mes varmegye és Temesvar. Orszagos Monografia Tar-
sasag, Budapest, 1914

TUSKES GABOR — KNAPP EVA: Nepomuki Szent Jénos
tisztelete a szabadltéri emlékek tiikrében. In: Hofer Tamas
(szerk.): Ethnographia. A Magyar Néprajzi Tarsasag folyo-
irata. XCIX. évfolyam. 3—4. szdm. Akadémiai Kiadd, Bu-
dapest, 1988

WEISZHAR ATTILA — WEISZHAR BALAZS: Német Kira-
lyok, rémai csaszarok. Maecenas Torténelmi Konyvek.
Maecenas Koényvek Kiado, Budapest, 1998

WHITELAW, ALEXANDER (szerk.): The popular
encyclopedia or Conversations Lexicon. V. kétet. Blackie
& Son, Glasgow, 1846

lll. 2. Felhasznalt elektronikus irodalom

DELESEGA GYULA: Temesvari kalauz térid6ben. A
Szérvany Alapitvany régi elektronikus oldala: http://www.
diasporatm.ro/wp-content/uploads/temesvari-kalauz.pdf

History of Charles University. A pragai Karoly Egyetem
(Univerzita Karlova) hivatalos elektronikus oldala: https://
cuni.cz/UKEN-106.html

Kralovska Cesta — elektronikus oldal: http://www.
kralovskacesta.cz/cs/prohlidka/objekty/socha-sv-jana-
nepomuckeho_1.html

Nepomuki Szent Janos aldozépap, vértani. Magyar
Kurir — katolikus hirportal: https://www.magyarkurir.hu/
kultura/nepomuki-szent-janos-aldozopap-vertanu-2018

Nepomuki Szent Janos. Magyar Katolikus Puspoki
Konferencia Titkarsaga: https://archiv.katolikus.hu/szen-
tek/szent65.html

Nepomuki Szent Janos (Sfantul loan Nepomuk).
Timisoara City Art — ArtTM: http://www.arttm.ro/sfantul-
ioan-nepomuk/

SARKADI NAGY EMESE: Szentharomsag oszlop (Pestis
Oszlop), Temesvar. Romaniai magyar lexikon: http:/lexi-
kon.adatbank.transindex.ro/muemlek.php?id=213

SZEKELY ZOLTAN: Cseh-orszagnak nagy faklyaja —
Nepomuki Szent Janos tisztelete Mosonmagyarévarott.
Széchenyi Istvan Egyetem. Mez8gazdasag- és
Elelmiszertudomanyi Kar: https://mek.sze.hu/
images/2019/2019_09_02_NYE/10_Nyugdijas_Egye-
tem_SzekelyZoltan.pdf

Plébaniak. Temesvari Romai Katolikus Egyhazmegye:
https://gerhardus.ro/hu/plebaniak-2/

The colonization of the Banat following its Turkish
Occupation. With particular emphasis on emigration from
Lorraine and Luxemburg. (Southern Belgian province of
Luxemburg) Danube Swabian History: http://www.dvhh.
org/history/1700s/banatcolonization-after-turks.htm

— ARAS @
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Didészegi Gyorgy Antal

Alexandrosz Ypszilantisz 1821-es
szabadsagharcanak jelentosége
a filhellén magyar és hungarofil gorog
kapcsolatok értékvilaganak fényében

I. A ,,magyar filhellén mozgalom”
jelentésége: Alexandrosz Ypszilantisz gorog
szabadsaghos ,,Szent Seregében magyarok
is harcoltak”

Az 1821-ben meginditott gorég szabadsag-
harc 200. évforduldja okan remek érzés ar-
rol megemlékezni, hogy a filhelléen magyar és
hungarofil gérog kapcsolatok egyetemes jelen-
t0séglek nemzetlnk és hazank torténeti érték-
taraban. 1998-ban a gorog Caruha Vangelié
a kovetkez6 megallapitast tette: az ,eurdpai
filhellénizmussal egyidejileg megindult a ma-
gyar filhellén mozgalom”. (1) A filhellén magyar
és hungarofil gérog kapcsolatok jegyében fontos
torténelmi alapvetés az, amit a XVIII. szazadi
magyarorszagi gorog tudos, Georgiosz Zavirasz
rogzitett: a gorogok ,valamennyi itt lako6 nemzeti-
Séq kozt a legrégibbek” Magyarorszagon, és sok
évszazadon at biztonsagos otthonra leltek ,en-
nél a tiirelmes Anyéanal, vagyis ebben a filhellén
keresztény orszagban!”. (2) Remek érzés arra is
emlékezni, hogy két évszazaddal ezel6tt Eurdpa
kdzOs értéktara volt a filhellénizmus! A filhellén
gondolati és érzuleti tartalom nemzedékeken at-
ivel6 volta okan fontos arra is utalnom, hogy ez
a vilagkép Magyarorszag XIX—XX. szazadi kima-
gaslo jelentdségl emlékezetmiveltségi értékta-
raba tartozik. E targykérben érdemes hivatkozni
Szabé Kalman 1980-ban megfogalmazott lze-
netére: ,Erre kbtelez az évszazados hagyomany,
ezt diktalja legjobb meggy6zbdésiink. Nem tuloz-
Zuk el az adott téma jelentésegét: a magyar—goé-
rég irodalmi kapcsolatok, s ezen bellil az ujgérég
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irodalom magyarorszagi recepcioja, csak egyike
lesz ezutan is azoknak a szalaknak, amelyek ket
europai népet 6sszekbtnek, ertékét azonban val-
tozatlanul a k6lcsénés megismerésben betoltott
szerepe adja meg. Egymas jobb megismerése
ugyanis olyan, szamokkal ki nem fejezhetd tény,
amely egyarant gazdagitja a megismero6t és a
megismertet is, olyan folyamat, amelynek befo-
lyasolasara egyre t6bb eszkdzzel rendelkeziink.
llyen eszkbz kivan lenni ez a térténeti attekintes
is a magyar—gdrég kapcsolatok tovabbi alakita-
sanak szolgalataban.” (3) A fenti megallapitas a
jelen és a jové nemzedékeire komoly és méltd
feladatot r6 a filhellén magyar és hungarofil gorog
eértéktarra vonatkozo ,torteneti attekintés” jegyé-
ben a XXI. szazad soran is! ,,A gér6g szabadsag-
harc és a filhellén mozgalom” magyarorszagi je-
lentéségerél az igen komoly tudomanyos életpa-
lyat megvalositd Caruha Vangelio alapvetést je-
lent6 O0sszegzése meéltd modon emlékezett meg:
,Havasalféldén 1814-ben megalakult a géroégdk
titkos Barati Tarsasaga, amely Pesten Nikolaosz
Bekella gazdag keresked6 (1814-1820 k6zott a
pesti gérég iskola igazgatoja is volt) iranyitasaval
miikédott.” (4) A két évszazaddal ezelétti pesti
gorog kereskeddvilag egyben nagyon mivelt és
igen hatékony tarsadalmi kapcsolatokkal rendel-
kez6 réteget is jelentett. ,G6rég szarmazasu volt
a 19. szazadbeli Magyar Reformkorszak kivalo
nagy alakja Boraros Janos pesti Senator, majd
Vicepolgarmester.” (5) Caruha Vangelio is irt ,a
g6rég szarmazasu Boraros Janos” (1756—1834)
jelentéségérél is. (6) Boraros Janos volt ,a pes-
ti Gorég Egyhaz kormanybiztosa komisszaros™.
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a ,pesti Gérbg Egyhazban ott van a kivaléan
megfestett életnagysagu arckepe, rajta goroglil
a feliras, mely szerint »ek tu Vorarou«, vagyis
a goérég Vorarosz varosabol val6é”. (7) Boraros
Janos a polgari katonasag ezredeseként is teve-
kenykedett. Kargling, a neves piktor festményt
alkotott rola 1825-ben: Grabovszky Athanaz
gorog kereskeddé adomanyozta e festményt a
gorég egyhazkdzségnek, annak tagjai pedig a
L,budapesti gérég egyhaz tanacstermeben” he-
lyezték el. (8) Alexandrosz Ypszilantisz magyar
kapcsolatrendszere okan fontos, hogy e gorog
szabadsaghés ,Szent Seregében magyarok is
harcoltak”. (9) A filhellén Horvath Endre ezt rog-
zitette: ,A XIX. szazad egyik legnevezetesebb,
masok szamara is példaadé nemzeti megmoz-
dulasa volt a gérég szabadsagharc, mely 1821
tavaszan robbant ki és evekig tartd kiizdelem
utan vegqul is — 1830-ban — Hellasz »porai-
bdl valo megélemedésére« vezetett.” (11) Ez a
filhellén érzésvildg a szabadsageszmények és
az emlékezetmiveltségi értéktarak mentén is
érteimezendd! A filhellén Jésika Miklés ér-
tekezett arrél, hogy a nemzet ,féereje jobb
kényveinkben van letéve”: ezek kozé ki-
zarélag azon miivek tartoznak, melyek ,,a
nemzetet tovabb viszik a tudasban, melyek
a nemzet jellemét, nemesebb hajlamait fej-
lesztik”. ,,Mi tartotta fel nalunk a nemzeti lel-
ket, mi gatolta meg, hogy el ne siillyedjiink?
Mindenek felett és mindenek el6tt — a nép.”
(12) E targykor terén is Iényeges és korszakokon
ativel6 Uzenet az, amit Horvath Endre ekként fo-
galmazott meg: a ,klasszikus miveltségben és
a filhellén lelkesedésben gybkerezd érdeklddé-
sen feliil tehat kiilbnleges magyar szempontok
teszik megokoltta”, hogy ,a mdvelt magyar ol-
vaso kbzelebbrél megismerkedjék az ujabbkori
goroégséggel és a magyar-géroég kapcsola-
tokkal”. (13) Egyetemes jelent6ségi, hogy a
filhellén magyar vilagban hatalmas rokonszenv
élt a szabadsagért harcolo ,,gorég nemzeti hés”
irant! Jésika Miklos filhellén érziletet kifejezd
alabbi gondolatai is méltén szemléltetik ezt: a
Lhires, annyi hésiességgel vezetett gorég forra-
dalom, valodi ébredés 2000 éves alombol, mely
annyi nevet tett hiressé, melyben Missolungi és
Parga a régi gorég hdésies kort, a Miltiadok s
Themistoklesek korat keltette fol, évekig tartott,

S végre ott allt — véresen, tele sebekkel, de di-
csén — a szabadsag napjanak arany sugarai
kozt a régi Hellas”. (14) ,A gbrégség hési kiiz-
delme” 1821-ben ,egész Europa lelkiismeretét
megmozgatta”. A ,Meszolongiban [...] megje-
lent »Gérég Kronikak« cimii ujsag 1824. mar-
cius 12. szama” (tébbek kozt) ezt rogzitette: ,A
Magyarorszagbol érkezd legujabb értesiilések
Szerint leirhatatlan a magyarok lelkesedéese a
gorégok iranyaban s tarsalgasuknak csaknem
kizarolagos théemaja nemzetiink felszabaditasa
[...] Derék magyarok! Ti jol tudjatok, mi a sza-
badsag s meg tudjatok becstilni azt a nemzetet,
mely évszazados rabsag utan 6seinek ujraéledt
lelkuletével és paratlan batorsaggal kiizd azert
a nagy joert... [...] A szabadsagharc torténetiroi
emlitik, hogy magyar énkéntesek is részt vettek
a kiizdelemben.” (15) Alexandrosz Ypszilantisz
és az 1821-ben meginditott gorog szabadsag-
harc emlékezete kimagaslo érték Eurdpa torte-
nelmében! Marcius 25. a goérdg nemzet Gnnep-
napja: a szabadsaghdsok e napon bontottak
zaszlot a nemzeti fuggetlenségért 1821-ben. A
szabadsagért valo aldozatvallalas jelenik meg
a gorog nemzeti zaszlo kilenc vizszintes savja-
nak, az ot kék és négy fehér csiknak a jelképi
tartalmaban: e savok a ,Szabadsag vagy Halal”
jelentésii nemzeti jelmondat kilenc szotagjat
jelenitik meg. A korabeli filhellén magyar vilag
megtapasztalasa vezetett ahhoz, hogy a ma-
gyarorszagi gorogség tamogatta a reformkor
magyar hazafias torekvéseit. Magyar szivi go-
rogség alakult ki a reformkorban: 1848—-1849-
ben a magyarorszagi gordg vagyonos csaladok
sarjai kdzul tobb tucat tiszt vett részt a magyar
honvédseregben a magyar szabadsag gy6zel-
méért; és 1849 utan szinte mindannyian tobb év
varfogsagra itéltettek. A magyar—gorég nemzet-
baratsagi érzulet hagyomanyanak és a kozos
europai jovokép (nemzetek Eurdpaja) gondola-
tanak jegyében is lényegesek a fenti adalékok!
Az emlitett magyar—gorog torténeti adalé-
kok okan is j6 érzés emlékeznunk arra, hogy
az évezredes magyar—gorog nemzetbarat-
sagnak milyen mély gyokere és maig haté
ereje van: ennek pedig lényeges és egyete-
mes lzenete a jeleniink és a jovonk szamara
az, hogy az egymast megbecsiilé6 nemzetek
tiszteletet érdemelnek!
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Il. ,,1821 februarjaban Ypszilantisz lasiba
érkezett, és megkezddodétt a felkelés”:
,katonai k6zé magyarokat is felvett”

A magyar bizantinolégia megszuletése az
1821-ben meginditott gorég szabadsagharc
utani évtizedek legmagasabb szintl miveltségi
ertéktaraba tartozik. Kilondsen nagy jelentésé-
gl mdveltségi értékvilagrol van szo, hiszen a
filhellén magyar és hungarofil gérog kapcsolat-
rendszer Europa legkiemelkeddbb értéktaraba
tartozik. Dr. Athanasiou Christoforos Az djkori
Gérégorszag torténete (Bp., 2006) cimi ma-
vében a kovetkezd alapvetést rogzitette: ,7821
februarjaban Ypszilantisz lasiba érkezett, és
megkezdbdétt a felkelés.” (1) Rendkivili jelen-
téségl a fenti megallapitas Erdély filhellén ma-
gyar vilaga kapcsan, hiszen a Karpatokon tuli,
szomszédos térségben tort ki a gorog felkelés
1821-ben. Ez az a torténelmi valosag, mely-
nek révén a magyarsag azonnal értesult errél
a gorog Alexandrosz Ypszilantisz altal inditott
szabadsagkuzdelemrdl, melynek nyoman igazi
filhellén magyar vilag teremt6dott. Az 1821-ben
meginditott gorog szabadsagharc 90. évfordu-
l6janak éveben Baltai Janos ezt irta az évsza-
zadokon ativel6 gorog szabadsagvagy kapcsan:
,1770-ben a gorégok fellazadtak a térék uralom
ellen.” A gorogség szabadsagaért kizdé hdsok
rétege évszazadokon at ,a hegyek kbzé mene-
kult s onnan védelmezte a maga fészkét”. ,igy
fejl6dott ki a klefturia”, melynek ,soraibdol késébb
a Szabadsagharcnak szamos vitéze tamadt”.
(2) ,A gbrég parasztsag térékellenes megmoz-
dulasai és a kleftiszek alland6 harcai alaastak
a térék birodalom gérégorszagi hadallasait.” (3)
Kiemelked6 jelent6ségl volt a ,Philiki Hetéria
(Baréti Tarsasag), amely 1821-ben szervezte
és iranyitotta a térokoék elleni fegyveres felsza-
badité haborut”. ,E forradalmi szervezet alapitoi
Nikolaosz Szkufasz (1780-1818), Athanasziosz
Czakalof (1788-1851) és Emmanuil Xanthosz
(1772-1852) voltak. Késébb pedig tébb mas kiva-
16 forradalmar is csatlakozott a Philiki Hetériahoz,
mint példaul az Ypszilantisz fivérek, Alexandrosz
és Dimitriosz Ypszilantisz, akik jelentds szerepet
jatszottak a gbrég nép felszabadité harcaiban.”
(4) Czakalof/Tzakaloff igazi neve Athanasziosz
Nikiphorosz (1788—1851) volt. (5) A gordg sza-
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badsagharc el6készitésében az eurdpai gorog
tuddsvilagnak is meghataroz6 szerep jutott. ,A
Szkufasz-féle szarny nagy szerepet szant a szé-
les néptébmegeknek.” (6) A ,phanariota gérég
fejedelmek és a gbrég nyelv” jelentbésége igen
nagy volt a fejedelemségekben. (7) Moldva és
Havasalfdld gordg vilagaban a XVIII. szazad-
ban meghatarozo értékvilagot képviseltek az
Ypszilantiszok! 1820-ban ,lpszilandi Sandor vet-
te at a Filiki Eteria vezetését”. (8) A dont6 el6-
relépés akkor kovetkezett be, amikor a ,Philiki
Hetéria vezetGjéve Alexandrosz Ypszilantiszt
(1793-1828) valasztottak meg”, mert ,ezutan a
forradalom elbkészitése nagyobb litemben folyt”.
(9) A ,forradalom vezérkara” ugy ,dontétt, hogy
a Havasalf6ldén kezdi meg a térbkellenes fegy-
veres felkelést”. (10) Alexandrosz Ypszilantisz
,Jaszvarosban (Jassy) csatlakozasra szdlitotta
fel a lakossagot” a szabadsag kivivasa céljabal.
(11) Az Ypszilantisz testvérek ,lelke tele volt a
legnemesebb érzelmekkel, a hazaszeretet hé-
siességével, Onfelaldozassal és lemondassal”.
,a nemzeti (igy gondolata toltott el mindenkit,
mely azota is megmaradt a gbrég nép szivében”.
(12) ,Ipszilandi kbzvetlen kiséretében talaljuk
Georgiosz Laszaniszt”, aki ,eldéz6leg Nicolaus
Takatsy pesti gérég kereskedé (lizleteben volt
seged’. A ,szabadsagharc kitérésenek hire nagy
lelkesedést valtott ki a magyarorszagi gbrégok
kérében”, valamint ,szerte az orszagban, de f6-
képpen Pesten, a Bénéatban és Ujvidéken nagy
lelkesedéssel olvassék Ipszilandi gbrdg nyelvi
kialtvanyat és annak mas nyelvii forditasait”. (13)
Alexandrosz Ypszilantisz gorog szabadsaghés
volt az, akit ,a metropolita a jassy-i templomban
karddal évezett fel”. (14) A ,magyar nemzet ro-
konszenve nyomon kisérte a gorég szabadsag
lgyének fejlédését”: ,magyar vitézek is siettek
Ypsilanti haromszind, piros, fekete, fehér zasz-
laja ala, mely egyik oldalan hamvaibol féltama-
do phénixet, a masikon pedig keresztet abrazolt
e szavakkal: »E jel alatt gyézni fogsz!«”. (15) A
filhellén magyar Pulszky Ferenc azt hangsulyoz-
ta az 1821-ben meginditott gérdég szabadsagharc
eszmeényei kapcsan: a ,g6rég szabadsagharc a
szent szbvetség legsotétebb korszakaban (itott
ki”, és Europaban ,.a népek természetesen mind
follelkestiltek a gérogbk mellett, kikben meg a
régi Hellas dicséségének fénykoszorujat is fel
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akartak ismerni”. (16) A szabadsagharc megindi-
tasa 1821-ben ,a gbrég vilagot felrazta szazados
almabdl s tudatara ébresztette emberi és nemze-
ti jogainak”. (17)

sJudor Vladimirescu a Philiki Hetériaval kotott
szerzddeés értelmeében felkelésre szolitotta fel a
romanokat, de nem sikertilt rabirni ket a forra-
dalomban valo részvételre. A roman parasztsag
a bojaroktol fiiggétt, akik viszont ellenezték a
térokellenes felkelést, és a Philiki Hetéria forra-
dalmi tevékenységet kizarolagos gordg lgynek
tartottak.” ,Vladimirescu is leallitotta a felkelés
el6keszitését” és teljesen elhatarolta magat a
forradalomtél és a Barati Tarsasag célkitlizése-
itél”, ennek kdvetkezményeként ,Ypszilantiszék
letartoztattak, majd kiveégezték Vladimirescut”.
(18) A kivégzéshez vezetd dsszefiiggések okan
fontos megjegyezni, hogy Tudor Vladimirescu
Llevelet intézett a silistrai térok pasahoz”, ebben
(tobbek kozott) arrdl is irt, hogy ,6 és emberei
a padisahnak tovabbra is hiiséges adofizet6i”. E
levél eredményeként a ,pasa kéveteit nagy (in-
nepélyességgel fogadjak és biztositiak bket hi-
seéglikrél”. Alexandrosz Ypszilantisz a ,serege-
nek legkivalobb kapitanyara, Georgakisra bizta,
hogy végezzen Tudorral’. Junius elején egy ,na-
gyobb katonai csapat élén” Georgakisz megje-
lent , Tudor taboraban, és 6t a sajat katonai k6zott
beszélgetés kbzben hirtelen elfogatva” a Tudor
seregeben 1év6 ,pandurok minden ellenkeze-
se nélkiil Tergovistba” vitte, és lefejeztette. (19)
Alexandrosz Ypszilantisz gorog szabadsaghés
»meginditotta a fegyveres felkelést”, és a ,katonai
k6zé magyarokat is felvett”. (20) A varosi kivalt-
sagokkal biro erdélyi Décse birtokos csaladjabal
szarmazo6 reformatus Décsey Jbézsef hadnagy
,G0Oréghonba” ment, ahol ,Ypsilanti zaszlaja ala
eskuiszik”. 1821-t6l ,ott kiizdétt Mihalyi kapitany is
hatvan emberével Tergovist kbrnyéken Ypsilanti
taboraban”. Az akkori csatakban ,véres babéro-
kat aratott Incze kapitany is Kantakuzene herceg
seregében”. ,ott is esett el Jassy-nal, junius 17-
én 1821-ben, miutan a talnyomoé térék sereg el-
len végsé elszantsagig védelmezte magat”. (21)

Atanasziu Hrisztoforosz 1986-ban a kdvetke-
zOket jegyezte le a nagy jelentéségi filhellén
mozgalom magyar szabadsagharcos héseirdl:
A gorég szabadsagharcban — becslések sze-
rint — husz magyar filhellen is részt vett. Az 6

neviiket ismerjlik, de akadtak olyan magyar 6n-
kéntesek is, akik a gorég levéltari anyagokban
csak csaladi vagy keresztneviikkel szerepelnek,
mint példaul Radics, Kameron, Oszkar, Felos,
Tisza, Fejes, Darai, Both, Mark, Karoly,
Miovidovics, M6r, Czernyanszki. Ismerkedjiink
meg néhany magyar filhellén forradalmarral.
Dessewffy Karoly huszarkapitany a napolyi had-
seregben szolgalt, majd a gbrég forradalom hiré-
re leszerelt és Franciaorszagba utazott.
Gérégorszagba 1821 végén érkezett, ahol el6-
sz6r a Korinthosz mellett miik6dd kiképzétabor-
ban készitett fel a harcra tébb szaz fiatal gérég
forradalmart. Ezt kévetéen szazadparancsnok-
ként részt vett tobb hadmdiveletben, majd 1822.
Julius 16-an Petanal hési halalt halt a térokék el-
len vivott (itkbzetben. Laszky Kristof Pesten szii-
letett, 1821 végén érkezett a forradalmi Go6-
régorszagba, és a kiilféldi énkéntesek brigadja-
ban szolgalt szazadosi rendfokozatban. Késébb
magasabb gérég forradalmi egységeket vezé-
nyelt és ott volt a felszabadité forradalom legfon-
tosabb frontjain. 1827. aprilis 26-an, az athéni
Faliré kik6té bevételéért folyd véres (itkbzetnél
halt hési halalt. Jeremias Janos gérég csapatnal
szolgalt és részt vett tobb jelentés hadmdivelet-
ben. A forradalom gydzelme utan Go6régorszag-
ban telepedett le. Tovabbi sorsardl keveset tu-
dunk. Azt viszont tudjuk, hogy sokat nélkiil6zott,
mert a gérog allamnak irt levelében kérte, hogy
folyésitsanak részére »anyagi segélyt, mert rend-
kiviil rossz anyagi kériilmények kézétt él«. Cser-
nyanszky sebészorvos volt és 1822. junius 2-an
érkezett Gorbgorszagba. A gb6rég forradalom
idején »a magyar doktor Csernyanszky« néven
valt hiressé. Részt vett tobb hadmliveletben és
batorsagaval kitlint a korinthoszi nagy Llitkézet-
ben. Tovabbi sorsa ismeretlen. Radics magyar
Onkéntes 1822-ben érkezett Go6régorszagba
Franciaorszagbol, német harcosokkal egyiitt. A
gérég forradalom gybzelme utan Kons-
tantinapolyba tavozott. Baroti Szabé Maria fegy-
verrel a kezében harcolt a gorég nép szabadsa-
gaert. A Meszolongion erdd védelmében tiint ki
személyes batorsagaval és hésiessegével, majd
a kivonulasnal a térokék fogsagaba esett. Gérdg
asszonyokkal egylitt lancra verték és Konstanti-
napolyba vittek. Mangel Mihaly, a hires muzsikus
6rnagy 20 éves volt, amikor a forradalmi
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Gérégorszagba érkezett. A csatatereken, ahol
kétszer is sulyosan megsebesililt, az egyik keze-
ben kardot, a masikban kiirtét tartott, s igy lelke-
Sitette a harcosokat. A forradalom gy6zelme utan
Gérogorszagban telepedett le. A gorég allam,
elismerve érdemeit, a Harc Erdemrendjét és a
Nagy Keresztet adomanyozta neki. 1887-ben
halt meg Athénban, 86 éves koraban. Both, az
erdélyi szarmazasu magyar, a kilféldi 6nkénte-
sek brigadjaban szolgalt.” (22) A dragasani vere-
ség utani helyzet kapcsan fontos arra is utalni,
hogy Alexandrosz Ypszilantisz el6szor ,,a hegyek
kozétt levd Kozia monostorba vonult, ahonnét ju-
nius 26-an a véréstoronyi szoroson keresztil”
menekult at Erdélybe. (23) A magyarorszagi go-
rogseg torténelmi emlékei kozul kiemelendd,
hogy a csatatereken megsebesult gorég szabad-
sagharcosok kozil tdbben mar 1821 augusztu-
saban Pesten taldltak menedéket! ,A PESTI
Ujségbaniily cikkely taléltatik Augustus 18-dikarol-
[...]M. Kurir (Bécs) 1821. p. 128. Gérégorszagbdl,
Ypsilanti  seregébdl  emigrans  sebesliltek
(hetaristak) érkeztek Pestre. A gérég lakossag
tamogatta 6ket.” Fives Odon is irt arrdl, hogy a
Lvereseg utan Magyarorszagra menekliltek kozdil
sokan igen nyomorusagos allapotban értek
Pestre”. ezt megtapasztalva ,,szomorusag tolti el
a pesti gérégdket Ipszilandinak és seregének
szerencsétlen sorsa miatt”. (24) A dragasani ve-
reseg kovetkeztében Alexandrosz Ypszilantisz
satalmenekiilt ide hozzank Erdélybe, hogy
kertilbuton eljuthasson a géréglakta foldre”. Ezt
megakadalyozta a Habsburg-hatalom: ,Metter-
nich emberei elfogtak”, majd ,Aradra kisérték”.
(25) Alexandrosz Ypszilantisz Aradon adta ki az
,utolsé napiparancsot”. Ypszilantisz ,becsiilet-
szavat adta, hogy nem tavozik Ausztriabol”, am
ennek ellenére a Habsburg-hatalom bdrtonbe
zarta. (26) ,A menekiilé Ypsilanti herceget is
Szebennél érte utol az osztrak policia keze s on-
nan hurcoltatta Munkacsra.” (27) ,Ypsilanti a
munkacsi var bérténében senyvedett hosszu
ideig.” (28) Alexandrosz Ypszilantisz tobb har-
costarsa is hasonlé sorsra jutott! Geodrgiosz
Laszanisz ,a Szent Sereg junius 19-i dragasani
leverése utan Ipszilandival s a vezérek egy ré-
szével egyitt a Torcsvari szoroson keresztiil
Magyarorszagra menekiilt”. ,Az 6ket kbvets csa-
pat egy részét az osztrak hatésagok nem enged-

2021/1, XXI. évf

tek at a hataron. Az igy kivil maradottakat a to-
rékék részben foglyul ejtették, részben pedig le-
meészaroltak. Ipszilandit és Laszaniszt Temes-
varon, majd Aradon at Munkacs varaba vitték. E
fogséag idején Laszanisz a Habsburgok ellen egy
elkeseredett hangu verset irt.” (29) A filhellén
magyar és hungarofil gérdg kapcsolatrendszer
jegyében fontosak a kdvetkezé adalékok. Grof
Széchenyi Istvan ,1821 nyaréan erdélyi utazasa
alkalmaval talalkozott odamenekiilt fanariotak-
kal’. (30) 1821-ben ,,Dél-Erdélyben sok gérég ke-
resett menedéket”. ,Az akkor Brassoban tartoz-
kodd Széchenyi Istvan 15 ezer fére becsiilte a
Sszamukat.” E menekult gorog csaladok kozott ott
talaljuk a kovetkezOket: ,Kantakuzeno, Marko,
Ghika, Szutzosz”. ,Széchenyi Kanta-kuzenoval
hosszadalmasan elbeszélgetett a politikai hely-
zetr6l”. ekkor e gordg szabadsaghds ,kijelentet-
te, hogy inkabb meghal, semhogy a torékok altal
megszéllt  hazajaba  visszamenjen”.  (31)
Alexandrosz Ypszilantisz Munkacs varaban valé
fogsagarol 1890-ben ez kerlilt rogzitésre: ,1821-
ben pedig ide kisértetett Ypsilanti Sandor gérég
herceg, orosz csaszari tabornok, s a car segéd-
je, 6cesével, Miklossal s egy Marké nevii gbrég
hajos kapitany és négy katonatiszttel. E herceg
azeért fogatott el mert Moldovaban hol elédei a
hoszpodarsagot viseltek volt, de a fényes kapu
altal ki végeztettek, a gérégbk felszabaditasa
céljabdl a lazadas zaszlojat kitlize. Ypsilantinak e
tette dsszefiiggésben volt a Konstantinapolyban
tervezett forradalommal, mely vallalatban azon-
ban a szerencsétdl elhagyatvan, sok verontas
utan eredmény nélkil menekiilni késztetett s igy
az erdélyi hatarnal elfogatvan, kiséretével egylitt
idehozatott, honnan 1823 augusztus honapban
Terézvarosba széllittatott s kesébb Oroszorszag
kbzbenjarasara szabadon bocséattatott ugyan de
az osztrak birodalmat el nem hagyhatta.” (32)
Alexandrosz Ypszilantiszt ,Theresianstadtban
tartottak”, majd pedig az 1828-ban bekdvetke-
zett halalaig ,Bécsben rendéri vigyazat alatt” allt.
(33) A ,magyarorszagi gorég ifiakat” hatalmas
Jlelkesedés fiitotte a szabadsagharc gyézelmé-
ért”. A ,pesti gérogok érzésvilagara vet fényt az
a tény, hogy 1822-ben Pesten jelentettéek meg a
Szabadsagharc elején tragikus véget ert Parga
varoska katasztrofajanak gérég nyelvi leirasat’.
(34) A Karpatokon tuli tertletek kapcsan fontos,
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hogy Jaszvasart ,1822. augusztus 10-én a jani-
csarok dultak fel és hamvasztottak el azért, hogy
lakéi a gbrég lazadasban Ypsilanti herceg veze-
tése alatt résztvettek”. (35) Eurépaban egyre
magasabbra hagott a filhellén érzilet, melyben
fontos alapot jelentett a kor meghataroz6 szemé-
lyiségei korében meglévé gordg mdaveltségi vi-
lagkép. Jo példa erre a filhellén Pulszky Ferenc
kovetkez6 visszaemlékezése: 1835-ben a ,nagy-
batyam megigéerte volf, hogy tavasszal
Konstantinapolyiba és Athénbe magaval viszen”.
»,Gyermekkorom Ota rajongtam a gorég torténe-
lem eszményi alakjaiért”, és a ,gdérég irodalom
kincseivel megismerkedtem”. ,Miltiadest és
Themistoclest, Cimont és Periclest, Epami-
nondast, Demosthenest jobban szerettem, mint
akar a romai allamférfiakat, akar az ujkor nagyja-
it, s a gérég mythosok inkabb érdekeltek, mint
barmily regény; nem képzeltem nagyobb boldog-
sagot, mint azon féldet taposni, melyen héseim s
félisteneim viaskodtak.” (36) Ez a gorog muvelt-
seg irant érzett altalanos tisztelet a XIX. szazad
els6 harmadaban athatotta Eurdpa szellemi vila-
gat, és ez cselekvé er6t is jelentett! Fontos azt is
megemliteni, hogy az 1821-es gorog szabadsag-
harc és az 1848-1849-es magyar szabadsag-
harc el6készitésében és folyamataban a ket
nemzet legjelentdsebb és legnépszeriibb koltéi
is hallattak a hangjukat. A korabeli filhellén ma-
gyar értékvilagra mutatnak ra az alabbi adalé-
kok. ,A g6rég szabadsagharcnak nagy hatasa
volt a magyar ujségirokra is. Ok kezdetben a gé-
rég forradalomrél nem kézblhettek semmit, mert
az abszolutizmus tiltotta a harc emlegetéset.
Metternich ugyanis veszélyt latott a gorégok sza-
badsagharcaban, minthogy az a helyzet megval-
foztatasahoz vezetett. [...] A kor magyar sajtoja
azert modot talalt arra, hogy a gérég szabadsag-
harc irénti rokonszenvét a sorok k6zott fejezze ki.
A magyar ujsagok minden fontosabb gérég ese-
ményt élénk figyelemmel kisértek. Igy 1821-ben
a Filiki Eteriardl, Ipszilandi kialtvanyarol és a
Szent Sereg kudarcarol tudésitott a magyar saj-
t0. A magyarok is tudomast szereztek a gérég
forradalom kitérésérdl, terjedésérél és maganbe-
szélgetéseikben hevesen vitattak annak céljat és
helyességét.” A ,magyarok hangja” 1821-tdl
kezdve folyamatosan ,eljutott a gérégékhéz”. A

gorog Ellenika Chronika is megemlékezett a ma-
gyarok részvételérél: ,A Magyar-orszagbdl érke-
Z0 legujabb értesiilések szerint leirhatatlan a ma-
gyarok lelkesedése a gérégok iranyaban, és tar-
salgasuknak csaknem kizarolagos témaja a go-
régok felszabaditasa. Derék magyarok! Ti jol
tudjatok, mi a szabadsag, s meg tudjatok be-
cslilni azt a nemzetet, amely évszazados rab-
sdga utan 6seinek ujraéledt lelkével, s parat-
lan batorsaggal kiizd azért a nagy joéért.” (37)
,GOrégorszag fliggetlenségének kivivasa” kap-
csan fontos adalék, hogy Oroszorszag, Anglia és
Franciaorszag, a ,harom nagyhatalom a londoni
egyezmeény (1827. VII. 7.) elfogadasara szélitotta
fel a portat, de a térok kormany elutasitotta a ké-
rést, és tovabbra sem ismerte el ezt a jeqyzé-
kényvet”. A porta végul ,kénytelen volt elfogadni
a londoni egyezményt (1829. Ill. 23.), majd a dri-
napolyi békeszerzédés (1829. IX. 14.) alairasaval
elismerte Gorogorszag fiiggetlenségét és annak
a londoni egyezmény megaéllapitotta hatarait”.
(38) Az 1821-ben meginditott szabadsagharc di-
adalaért elszenvedett gorog veszteségrdl egy
hiradas igy szamol be: ,300.000 vesztette életét
a kilenc évi harc alatt s az életben maradtak kézt
nem volt eqy sem, a kinek fedele, vagy egy da-
rab féldje maradt volna.” (39) ,A gbrég nép el-
nyerte fiiggetlenségét. [...] Az uj fliggetlen allam
viszont csak a Peloponnészoszi félszigetbdl,
Kbzép-Gorég-orszaghdl és Evviabol allt. Az or-
szag lakosainak szama 753 830 volt, terlilete pe-
dig 47 000 km? (tehat haromszor kevesebb a ma-
inél). Olyan tertiletek, mint Thesszélia, Epeirosz,
Makedénia, Kréta és az Egei-tengerhez tartozé
Ssok mas sziget, nem tartoztak az uj allamhoz.”
(40) A XIX. szazadi magyar koltéink és irénk ko-
rében a filhellén érzilet él6 jelenség volt!
LsUungvarnémeti Toth Laszl6 1818-ban kiadott »A
go6régbkhéz« c. versében 6sszehasonlitia a régi
és korabeli Gérégorszag allapotat, majd buzditja
a gorogoket, hogy apaik példajat kbvetve kezdjek
el batran »az eziistidé utjat«. Josika Miklosrol ol-
vassuk, hogy 1823-ban Miszolungiba indult
Byron mellé, hogy az & oldalan kiizdjén a gbrég
Szabadsagért. Vérésmarty Mihaly a reformkor
kiiszbbén, 1825-ben a Zalan futasaban a tes-
pedtségbdl feltamado gérég nép szabadsaghar-
canak hdési példajaval akarta lelkesiteni a hon-
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foglalé magyarok tehetetlen utédait. A gérég pél-
daval céloz a jobb j6vé lehetbségére is. Berzsenyi
Daniel a navarindi ltkdzet utan, 1827-ben egy
nagyszabésu kélteményt irt Uj Gérégorszag ci-
men. Ebben lidvdzli a h6s6k hamvaibol feltamadt
Hellaszt, amely »Mohamed hadait tengerbe me-
riti 6rékre«. E forradalmi hangt vers megjelené-
Sét a cenzura csak késébb, 1842-ben engedé-
lyezte. Kblcsey Ferenc az 1833. évi orszaggydlilé-
Si beszédeben a lengyelek megsegitésevel kap-
csolatban célzott a gorég szabadsagért életét
aldozo Byron példajara. [...] Jokai Mor »Egy ma-
gyar nabob« cimi regényeben Byron halalardl ir,
»Jordaki feje« c. novellajaban pedig egy ifji hsi
halalat oOrbkitette meg. Pet6fi Bérangernek,
Arany Janos Byronnak az ujgbrog szabadsag-
harcra irt versét forditotta magyarra. Fay Andras
utols6 munkajaban, a Szuliotak c. elbeszélésé-
ben felidézte a sziiléféldjiiket halalukig védé hés
szulibeliek emlékét. [...] Vbérésmarty baratai k6zé
tartozott a gérég szarmazasu Paziazzi Gyérgy
jurétus is, aki németre tanitotta a koltét.” (41)
Pulszky Ferenc arrdl értekezett, hogy a gorog
szabadsagharc diadala utan a ,kilféldén él6 gé-
rég kereskeddbk” is azon voltak, hogy ,Athénben
a kbézmdivelddési intézetek ne hianyozzanak”,
aminek eredményeként ,Gérégorszagban a sza-
badsagharc utantdl viragzott a miivészet és tu-
domany”. (42) Torténelmi valésagga lettek
Alexandrosz Ypszilantisz latnoki szavai: LEn kiil-
detésemet betéltbéttem. A magot elvetettem, a
gylmélcsnek masok latjgk hasznat.” (44)

lll. 1821-ig magyar—gorog miiveltségi
hatar létezett a Karpatok mentén: a hos
Alexandrosz Ypszilantisz szabadsagharcat
,,megorokité vargyasi (udvarhelyszéki)
székely ének” egyetemes jelentésége

Afilhellén magyar és hungarofil gérég kapcso-
latok kérében rendkivil fontos térséget jelentett
Havasalfold, e terilet Szent Istvan kiraly koratol
kezdve egészen 1821-ig magyar—gorog mivelt-
ségi hatar is volt e két nemzet magas szinti ma-
velédéstorténeti kapcsolatai okan. Havasalfold
igazan a XV. szazadban kerult f6l Eurépa mivelt-
segi térképére a korabeli italiai gorog tudoskor és
a magyar tuddsvildag nemzetkozi szintl diploma-
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ciai tevékenysége réven. Ebben a korszakban
az egyetemes értékeket felvallal6 magyar—gorog
kapcsolatok hatottak at évtizedeken keresztll a
miveltségi diplomacia vilagat — a hungarologia
és a bizantinolégia alapvetéseinek, valamint az
évszazadokon ativelé kdzépkori magyar—gorog
mivel6déstorténeti kapcsolatok keresztény ér-
téktarainak fényében rendkivili jelentéséget kell
tulajdonitanunk ennek a tovabbi kutatasok szem-
pontrendszereinek meghatarozasakor. A magyar
Hunyadi nemzetség székely eredete fejezddik ki
a gordg ,Huniadesz” (Hunfi) megnevezésben.
Hunyadi Janos magyar édesapja a havasalfoldi
székely Orléc nem Bod/Both/Buth agabdl szar-
mazo Buth-i Vajk volt. A ,Buthi Valachi filius” azt
jelenti, hogy édesapja, a ,vlach” Buth-i Vajk ma-
gyarsaga a gorog miveltségi szokincs fogalmi
vilaga jegyében értelmezendé. A gorog vliachosz
sz0 pasztort jelent. E gorog szobdl ered a csak
a magyar jogrendben |étezb ,ius valachicum’,
azaz a pasztorjog szo; és az ebbéli életmodot
kifejezd XV. szazadi magyar ,olah”széis. A XIV.
szazadi Havasalfold gérog neve Oungrovlachia,
amely magyarul Magyarpasztorfold: ez volt a
Karpatokon tuli magyar lovasijasz-nemzetségek
nagy szabadsagban él6 nagyallattarté pasztor-
vilaga, melynek legszervezettebb hatarvédel-
mi katonai erejét a havasalfoldi Székely megye
biztositotta. A XIV. szazadi Havasalfdld (Argyas)
magyar alapitasu puspoksége szintén alapvetést
jelent a magyar Hunyadi 6sok székely eredete
terén. Az évszazadokon ativel6 magyar—gorog
muveltségi kapcsolatok (a XI-XIl. szazadig lé-
tez6 magyar—gorog hatar) jelentésége kapcsan
fontos a kdvetkez6 torténelmi emlék. A szentfoldi
zarandokut megnyitasa révén Szent Istvan kiraly
koratol kezdve egészen a XIV. szazad végéig a
Duna mentén Konstantinapolyba iranyulé allatke-
reskedelem Magyarpasztorfold (Oungrovlachia)
magyar lovasijasz-pasztorvilaganak, az itteni
székely nemzetségeknek az iranyitasa alatt allt.
A XV. szazadi magyar—gorog egyuttmikodés
els6dleges kdzds szellemi célja az volt, hogy
Eurépa keresztény haderejének egyesitése re-
ven e térségben megallitsak a torok hoditast,
majd pedig visszafoglaljak Konstantinapolyt.
Ezen célkitizések megvalositasa hatotta at a
gorog fanaridta fejedelmek korat is, melyben a
gorog miveltség kiemelkedd diplomaciai esz-
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kozt is jelentett a majdani gorog fuggetlenség
kivivasanak tamogatasa érdekében. Europa
filhellén vilagképe kapcsan kiemelendd, hogy
Havasalfold és Moldva gordg tuddsvilaga igen
jelentés miveltségi kapcsolatokkal rendelkezett
Nyugat-Eurépaban. Alexandrosz Ypszilantisz
szabadsagharcaig ez rendkivli fontossaggal birt
a gorog nemzeti célok iranti eurépai rokonszenv
okan. A filhellén magyar és hungarofil gérdg ér-
téktar kulonleges helyszine volt 1821-ben Erdély,
hiszen ebben az esztendében kerult sor arra,
hogy Alexandrosz Ypszilantisz és gordg serege
biztonsagos menedékre lelt az itteni magyar vi-
lagban. Mint mar emlitettik, Szent Istvan kiraly
koratol 1821-ig magyar—gorég mdiveltségi hatar
létezett a Karpatok mentén. A korabbi évszaza-
dok soran Moldva és Havasalfold gorog kereske-
déi kdzul sokan telepedtek meg Erdély magyar
varosaiban. A Karpatokon athalad6 magyar—go-
rog kereskedelmi kapcsolatok is folyamatosak
voltak. Székely torténeti ének is megdrokitette
Alexandrosz Ypszilantisz szabadsagharcanak
jelentéségét! A székely—gorog kapcsolatok egye-
temes torténeti értékeket tartalmazé tarhaza
kapcsan fontos rogzitenem, hogy évezredeken
ativeld jelentéségu targykorrdl van sz, e kapcso-
latok valdjaban egészen az 1821 februarjaban
Havasalfoldon meginditott gorog szabadsagharc
koraig folyamatosak volt. Indokolt megemliteni
azt a ,székely torténeti éneket (torténeti népbal-
ladat)”, amely ,a magyar folklorban” a ,havasal-
foldi és moldvai” gorog ,Ipszilanti tevékenysége”,
azaz Alexandrosz Ypszilantisz hési kuzdelme je-
gyében az ,1821. évi felszabaditd mozgalmanak
allit kéltdi emléket”. A gorog ,Ipszilanti e mozgal-
mat megorokité vargyasi (udvarhelyszéki) szé-
kely ének szdvege a kovetkezd” részlet alapjan
igen fontos mivel6déstorténeti emlék:

s1iszta buza s fejér lepény,
Ipszilandi ojan legény,
(a) Belsé fé6dén & a vezeér...”

Ez az ének ,egészen bizonyos, hogy
Havasalféldet és Moldvat jard székelyek alkota-
sa”. ,Hiradas ez az ének. Hirt ad az itthoniak-
nak arrol, hogy mi tértéent tavol, a Karpatokon
tal, a »belsé féldén«. Olyan emberek hiradasa,
akik nem idegen és kbzbny6s szemlélbi a nagy

esemenyeknek, hanem sorstarsai a hadra keld
elnyomottaknak. Az Ipszilantirdl szol6 ének a
székelyek kérében a havasalféldiek és moldvaiak
felszabadulasi harcat népszerdsiti, gy6zelmiiket
k6szénti.” Az ,Ipszilanti-féle felkelésre vonatko-
z0lag” az a ,bizonyos, hogy ez a vargyasi torte-
neti ének egyik legelsé magyar nyelvii alkotasa,
amely hirt ad az Ipszilanti-féle felkelesrdl”. (1)
Alexandrosz Ypszilantisz egyetemes jelentdsé-
gét indokolt meglatni abban is, hogy 1821-ben a
gorog szabadsagharcosok iranti lelkesedés és
tisztelet hatotta at Boloni Farkas Sandor lelkét,
amir6l a kovetkez6 emlék tanuskodik. ,Bo6I6ni
Farkas Sandor nemcsak nemzete, de minden el-
nyomott nép szabadsagaert lelkesedett.” ,Benké
Samu kutatasaibol tudjuk, hogy amikor 1821-ben”
a ,hépi felkelést leverték és az Ipsilanti vezérka-
rabol Erdelybe menekiiltekkel talalkozott, ezt irta
tobbek kozétt roluk Gyulay Lajosnak: »Annyi 6ré-
mem, annyi megelégedésem s szép oraim vol-
tak velek, hogy mint a szerelmes, ugy valtam el
t6l6k. Dicséretekre vagy magasztalasukra nem
mondhatok egyebet, hanem ha Shakespeare-rel
azt mondom rolok: 'Ezek valanak am az embe-
rek! Sokat, igen sokat tudnék mondani felblek s
soha el nem felejthetem’«”. (2)

IV. ,,Derék, biiszke magyarok a szabadsag
mesterei!”: a magyar vitézséget hirdetd hési
»emlékmii most az athéni Zappeion-kertet
disziti” (1931)

Az 1821-ben meginditott gorog szabadsag-
harc filhellén értékvilaga magyar nemzetiink
orokségtaranak kimagaslo értéke! A 200. év-
forduld kulonleges lehet6ség a magyar filhellén
értéktar felmutatésa terén is. Fontos utalnom a
filhellén magyar és hungarofil gérég miveltség
jelentéségére, melyre kivald példa a kovetkezd
emlék is 1931 majusabdl. ,Leleplezték Athénben
a gérég szabadsagharcban elesett magyar 6n-
kéntesek hési emlekmiivét. [...] A Gérégorszag
fliggetlenségi harcaiban 1821—29-ben elesett
magyar énkéntesek emlékére a G6rég—Magyar
Kulturélis Liga emlékmdiivet emelt, melyet most
leplezlek le Athénben. Az emlekmi leleplezése
fényes keretek k6zott folyt le. A gérég kormany
hadligyminiszterével képviseltette magat. [...]
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Az (nnepi diszbeszédet Mercuris polgarmes-
ter mondotta. »Eurdpa szivében viragzik egy
Szabadsagszeretd, nemes, életer6s nemzet,
melynek nincsen parja az egész vilagon. Derék,
biiszke magyarok a szabadsag mestereil« S to-
vabb pedig meleg szavakban emlékezett meg az
Onzetlen magyar hGsOkrél, kik vériiket ontottak
a gorég szabadsageért.” Ezen ,emlékmii most
az athéni Zappeion-kertet disziti s 6rok emleke
marad az 6nfelaldozé philhellen magyar testve-
reinknek, mely nemcsak szimbolum, de a szoros
kapcsolat és mindig énzetlen igaz magyar barat-
sag zaloga”. (1) A magyar bizantinologiai tudos-
kor egyik legkiemelkeddbb személyisége, Czebe
Gyula 1921-ben a ,g6rég forradalom szazadik
evforduldja” kapcsan fontosnak tartotta a kovet-
kezbket rogziteni: ,Egy volt a sorsa, egy a hite és
reménye” minden szabadsagra vagyé gorognek.
A ,szabadsagvagy altalanos volt, egyetemes, a

Forrasok: |I. A ,magyar filhellén mozgalom” je-
lentésége: Alexandrosz Ypszilantisz gorog szabad-
saghds ,,Szent Seregében magyarok is harcoltak”
(1) Caruha Vangelié: Magyarorszagi gérogok. Kortanc
Fiizetek. Késziilt a Magyarorszagi Goérdég Onkormanyzat
kézrem(kodésével. Az Osszedllitast készitette Caruha
Vangeli6. Lektoralta Nagyné Szabd Antigoné. Bp., 1998.
11. 0.; (2) Dr. Horvath Endre: Zavirasz Gyorgy élete és
munkai. In: Studia Hellenica Il. Horvath Endre valoga-
tott tanulmanyai. Szerkesztette: Horvath Laszlo, Nakos
Konstantinos, Solti Déra. ELTE E6tvds Jozsef Collegium.
Bp., 2018. 286. o.; (3) Szabo Kalman: Az ujgérdg iroda-
lom a szocialista Magyarorszagon. In: Filolégiai Kézldny.
XXVI. évfolyam. 1980. 1. szam. 97. o.; (4) Caruha Vangelio:
Magyarorszagi gorogok. Kortanc Fulzetek. Készilt a
Magyarorszagi Gorég Onkormanyzat kézremiikddésével.
Az Osszeadllitast készitette Caruha Vangelié. Lektoralta
Nagyné Szabo Antigéné. Bp., 1998. 10. o.; (5) Bevilagua
Borsody Béla (1885—-1962): A Vizivaros. Szerkesztette és
a bevezet tanulmanyt irta Buza Péter. Kozrem(ikddott
Saly Noémi. Képanyagat valogatta és szerkesztette
Nagy Zita. Budapest, 2005. 235. o.; (6) Caruha Vangelio:
Magyarorszagi goérogok. Kortdnc Fuizetek. Készilt a
Magyarorszagi Gorog Onkormanyzat kézremiikddésével.
Az Osszeadllitast készitette Caruha Vangelié. Lektoralta
Nagyné Szabd Antigéné. Bp., 1998. 10. o.; (7) Bevilagua
Borsody Béla (1885-1962): A Vizivaros. Szerkesztette és
a bevezet6 tanulmanyt irta Buza Péter. Kozremikddott
Saly Noémi. Képanyagat valogatta és szerkesztette Nagy
Zita. Budapest, 2005. 196., 235. o.; (8) Rad6 Richard:
Pest-budai emlékek a XIX. szazadbdl. Bp., 1941. 13. o,;
(9) Caruha Vangeli6: Magyarorszagi gorogok. Kortanc
Flizetek. Késziilt a Magyarorszagi Goérdég Onkormanyzat

nemzet minden tagjat athato”. ,A philhellenizmus
volt jelentés anyagi és véraldozataval s lelkes eu-
ropai propagandajaval a gorég szabadsagharc
egyetlen szbvetsegese.” A ,modern philhellének
legjobb kivansagai kisérik a gorég népet maso-
dik szazéve kiiszébén”. (2) Nyilvanval6 Uzenet
a XXI. szazad nemzedékei szamara az, hogy
hatalmas reményt jelent Eurdpa szellemi meguj-
hodasa terén a filhellénizmus gondolati tartalma,
mert ez valdjaban a legbsibb miveltségi 0sz-
szekotd kapocs a nemzeteink értéktarai kdzott!
Zarégondolatként fontos rogziteni, hogy a
nemzeti miiveltség valéjaban az értékelvii
szabadsag egyik legfontosabb alapja. A go-
rog fiiggetlenségért harcolé magyar vitéze-
inkre mélté moédon kell emlékeznie minden
nemzedékiinknek: a nemzeti onbecsulésink
mutatkozik meg a torténelmi emlékezetmii-
veltségiink szinvonalaban!

kdzremikodésével. Az Osszedllitast készitette Caruha
Vangelié. Lektoralta Nagyné Szabé Antigéné. Bp., 1998.
11. 0.; (10) Sacellary Pal: A budapesti Gérdég-udvar. Bp.,
1924. 22-23. o.; (11) Dr. Horvath Endre: Az ujgorogok. In:
Studia Hellenica Il. Horvath Endre valogatott tanulmanyai.
Szerkesztette: Horvath Laszld, Nakos Konstantinos, Solti
Déra. ELTE Ebtvos Jozsef Collegium. Bp., 2018. 301. o,;
(12) Josika Miklds: Emlékirat. 111. kotet. Pest, 1865. 109. o.;
(13) Dr. Horvath Endre: Az 0jgorogok. In: Studia Hellenica
Il. Horvath Endre vélogatott tanulmanyai. Szerkesztette:
Horvath Laszl6, Nakos Konstantinos, Solti Déra. ELTE
Eotvos Jozsef Collegium. Bp., 2018. 302. o.; (14) Jésika
Miklos: Emlékirat. I11. kotet. Pest, 1865. 106. 0.; (15) Dr. Horvath
Endre: Az Ujgérdgok. In: Studia Hellenica II. Horvath Endre va-
logatott tanulmanyai. Szerkesztette: Horvath Laszl6, Nakos
Konstantinos, Solti Déra. ELTE E6tvos Jozsef Collegium.
Bp., 2018. 306. o.; Il. ,,7821 februdrjaban Ypszilantisz
lasiba érkezett, és megkezd6dott a felkelés”: , ka-
tonai k6zé magyarokat is felvett” (1) Dr. Athanasiou
Christoforos: Az ujkori Gérégorszag torténete. Bp., 2006.
28. 0.; (2) Baltai Janos: Utazasom a ,Bohémia” nevi
Lloyd hajoval Gorogorszagon at. In: Nagybanyai Hirlap.
1911. méjus 28. 2. o.; (3) Dr. Athanasiou Christoforos: Az
Ujkori Gorogorszag torténete. Bp., 2006. 22. o.; (4) Dr.
Athanasiou Christoforos: Az ujkori Gorogorszag torténete.
Bp., 2006. 23. 0.; (5) Dr. Dercsényi Méric: A gérog szabad-
sagharc. Bp., 1930. 4. o.; (6) Dr. Athanasiou Christoforos:
Az ujkori Gorbgorszag térténete. Bp., 2006. 24. o.; (7)
Horvath Jend: A roman kérdés az eurdpai politikaban.
Torténeti irodalom. Folydiratszemle. Haborus felelésség.
In: Szazadok. 1929. 559. o.; (8) Flives Odén: Az 1821. évi
gordég szabadsagharc és Magyarorszag. In: Szazadok.
1973. 1. szam. 109. o.; (9) Dr. Athanasiou Christoforos: Az
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Ujkori Gorogorszag torténete. Bp., 2006. 25. o.; (10) Dr.
Athanasiou Christoforos: Az Ujkori Gérégorszag torténe-
te. Bp., 2006. 28. o.; (11) Marczali Henrik: A XIX. szazad
térténete. Bp., 1925. 74. o.; (12) Vasarnapi Ujsag. 1897.
84.17. szam. 270. o.; (13) Flives Odén: Az 1821. évi gérog
szabadsagharc és Magyarorszag. In: Szézadok. 1973.
1. szam. 109. o.; (14) Novak Joézsef: A gorog szabadsag-
harc és Ypsilanti Sandor (1820-21). Bp., 1912. 34. o.; (15)
Vasarnapi Ujsag. 1897. 84. 17. szam. 270. o.; (16) Pulszky
Ferenc: Uti-vazlatok, visszaemlékezések. Bp., é.n. 4., 11.,
87. 0.; (17) Vaséarnapi Ujsag. 1897. 84. 17. szam. 270. o.;
(18) Dr. Athanasiou Christoforos: Az Ujkori Gorogorszag
torténete. Bp., 2006. 28. 0.; (19) Novak Jézsef: A gorog sza-
badsagharc és Ypsilanti Sandor (1820-21). Bp., 1912. 36.,
40-41. 0.; (20) Fiives Odén: Az 1821. évi gordg szabad-
sagharc és Magyarorszag. In: Szazadok. 1973. 1. szam.
109. o.; (21) Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai cimerek-
kel és nemzékrendi tablakkal. lll. kotet. Pest, 1858. 264.,
268. 0.; Vasarnapi Ujsag. 1897. 84. 17. szam. 270. o.; (22)
Atanasziu Hrisztoforosz: Magyarok az 1821-29-es gorog
forradalomban és nemzeti felszabaditd haboruban. In:
Orszag-Vilag. 30. évfolyam. 19. szam. 1986. majus 7. 18.
0.; (23) Novak Jozsef: A gorég szabadsagharc és Ypsilanti
Sandor (1820-21). Bp., 1912. 42. o.; (24) Budapest tor-
ténetének bibliografiaja. V. kotet. Fészerkeszté dr. Zoltan
Jozsef. Bp., 1966. 500. o.; Fiives Odén: Az 1821. évi gé-
rog szabadsagharc és Magyarorszag. In: Szazadok. 1973.
1. szam. 109. o.; (25) Dr. Dercsényi Moric: A gorog sza-
badsagharc. Bp., 1930. 6. 0.; (26) Novak Jozsef: A gordg
szabadsagharc és Ypsilanti Sandor (1820-21). Bp., 1912.
42. 0.; (27) Vasarnapi Ujsag. 1897. 84. 17. szam. 270. o.;
(28) Kolokotronis Theodor. In: Vasarnapi Ujsag. 44. évfo-
lyam. 9. szam. 1897. februar 28. 136. o.; (29) Fives Odén:
Az 1821. évi gor0g szabadsagharc és Magyarorszag.
In: Szazadok. 1973. 1. szam. 109. o.; (30) Fives Odén:
Az 1821. évi gor0g szabadsagharc és Magyarorszag.
In: Szazadok. 1973. 1. szam. 113. o.; (31) Fiives Odon:
Az 1821. évi gorég szabadsagharc és Magyarorszag.
In: Szazadok. 1973. 1. szam. 109. o.; (32) Balogh Janos:

Munkacs-var torténete. Munkacs, 1890. 440. o.; (33) Dr.
Dercsényi Mdric: A gordg szabadsagharc. Bp., 1930. 6.
0.; (34) Fiives Oddn: Az 1821. évi gorog szabadsagharc és
Magyarorszag. In; Szazadok. 1973. 1. szam. 110. o.; (35)
Vasarnapi Ujsag. 1877. 65. 28. szam. 439. o.; (36) Pulszky
Ferenc: Uti-vazlatok, visszaemlékezések. Bp., é. n. 4. 0.;
(37) Fuves Odon: Az 1821. évi gbrog szabadsagharc és
Magyarorszag. In: Szazadok. 1973. 1. szam. 112. o.; (38)
Dr. Athanasiou Christoforos: Az ujkori Gérdgorszag tor-
ténete. Bp., 2006. 34. o.; (39) Kolokotronis Theodor. In:
Vasarnapi Ujsag. 44. évfolyam. 9. szam. 1897. februar
28. 136. o.; (40) Dr. Athanasiou Christoforos: Az ujkori
Gorogorszag toérténete. Bp., 2006. 35. 0.; (41) Fiives Odon:
Az 1821. évi gOrog szabadsagharc és Magyarorszag. In:
Szzadok. 1973. 1. szdm. 113. o.; (42) Pulszky Ferenc:
Uti-vazlatok, visszaemlékezések. Bp., é. n. 90., 109. o;
(43) Novak Jozsef: A gordg szabadsagharc és Ypsilanti
Sandor (1820-21). Bp., 1912. 44. o.; lll. 1821-ig magyar-
gorog miveltségi hatar létezett a Karpatok mentén:
a hés Alexandrosz Ypszilantisz szabadsagharcat
,,megorokité vargyasi (udvarhelyszéki) székely ének”
egyetemes jelentésége (1) Faragd Jozsef: Székely
torténeti ének Ipszilanti felkelésérél. In: Ethnographia.
67. évfolyam. 1956. 274., 275., 276. o.: A Folklor Intézet
Kolozsvari Osztalyanak népkoltési gyljteménye. Vargyas,
Székelyudvar hely-rajon, Magyar Autoném Tartomany.
1951-ben elmondta Borbath Lajos, 51 éves. Gyd(jtotte
Borbath Karoly, 277., 278. o.; (2) Jancsé Elemér: Boloni
Farkas Sandor 1795-1842. In: Igaz Sz6. 18. évfolyam.
12. szam. 1970. december 1. 951. o.; IV. ,,Derék, biiszke
magyarok a szabadsdag mesterei!”’: a magyar vitézsé-
get hirdetd hési ,,emlékmii most az athéni Zappeion-
kertet disziti” (1931) (1) E. J.: Leleplezték Athénben a
gordg szabadsagharcban elesett magyar 6nkéntesek hési
emlékmivét. In: Magyarsag. Xll. évfolyam. 1931. majus
14. 108. szam. 3. o0.; (2) Czebe Gyula: A gorog forradalom
szazadik évforduldja. In: Aurdra. 2. évfolyam. 1-2. szdm.
1921. februér 15. 2. szam. 88., 89., 90. o.
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Molnar Pal

A torténelmi ontudat nemzetet szovo ero

Interju Diészegi Gyorgy Antal miivelédéskutatoval*

A XIV. szazadban Havasalféld — Magyar-
pasztorféld — ,magyar alapitastu plispéksége és
Székely megyéje jelentette a Karpatokon tuli ma-
gyar védelem legfébb erejét!” — irja IV. Béla kiraly
masodik honalapitasanak egyetemes jelentdse-
ge ciml esszejeben, az 6szi Aracsban Dioszegi
Gyorgy Antal mlivel6déskutato.

»A kozépkori Magyarorszag jogallam volt!”
— roégziti On miivében. Minden emberiink ,,a
magyar Szent Korona féhatésaga ala volt ren-
delve”. Hol kovettiik el a hibat, és mi volt az,
ami miatt ma jogallamellenes széls6ség va-
dolhat benniinket jogallami deficitekkel?

— Nagyon oruldk ennek a kérdésnek: a dolog
lényegére vilagit ra, hiszen komoly prés alatt van
ez a targykor. Valéban mindig is el6szér 6nma-
gunknak kell feltenni azt a kérdést, hogy tettiink-e
egyaltalan valamit; és ha mar tettink barmit is, ak-
kor az helyes volt-e, vagy helytelen; és mit tegyunk
most, hogy immar jobb helyzetet teremtsunk.

A két legfontosabb targykdr a szkita-hun-
magyar azonossag és a magyar Hunyadi nem-
zetség székely eredete: e két alapvetés terén
mielébb vissza kell térni ahhoz, amit a két évsza-
zaddal ezelétti mivelt magyar tudésaink még tel-
jességgel tudtak!

Az 1945-1989 kozotti korszak egyik jellemzd
kovetkezménye, hogy a nemzeti torténelmunket
helytorténetté sikerdlt alakitani. Tegyuk ismét
egyetemessé azt, ami nyilvanvaléan az is!

A XXI. szazadi célkitlizés tehat nyilvanvalé:
az 0sszehasonlito torténettudomany szempont-
rendszerei szerint fel kell tarni nemzeti értéktara-
inkbdl (hungarikumainkbdl) azokat az egyetemes
jelentéségiieket, melyek az emberiség kozos
emlékezetmiveltségi kincstaraban mélté modon
tudjak felmutatni a mi vildgunkat.
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A megoldas utja az, amit minden nagy torté-
nelmi személyiségunk képviselt: a miveltség és
a nemzeti 6ntudat egymast feltételezi. Ez hatotta
at legjobbjainkat a két évszazaddal ezelbtti re-
formkor idején: ezen alapult a XIX. szazadi aka-
démiai tudastarunk!

Szent Koronank jogrendszerének jelentésége
egyre inkabb visszatér a kbztudatba: ezt tovabb
kell erésiteni a tankényveink és filmjeink révén!

Minden lozungrol 6nmagatol lehull a lepel a
mdiveltségi vilagkep felmutatasa éltal.

A mult azé, aki megmdiveli!

,»A keresztény egység jegyében Szent Ist-
van kiraly altal megteremtett Magyar Kiraly-
sag az egyetlen archiregnum volt: a gérog
arché sz6 a vilagot megtarté 6si, jo, helyes
elveket jelenti” — foglalja 6ssze On. Ez a ha-
talmas érték mennyiben jelentett provokaci-
ot a kovetkez6 évszazadokban, amelyekben
a hungaroféb széls6ség — talan mind a mai
napig — az archiregnum emlékének eltorlésé-
ért is kész vért ontani?

— A legfontosabb targykor ez, hiszen a mi vé-
reink, azaz a hont teremté &seink értékteremté-
sér6l van sz6 akkor, amikor a jo és helyes elveket
alapul vevé jogrendszerunk kiépitése megtortént.
Szent Istvan kiraly ,Intelmei” irasban is rogzitet-
ték a legalapvetébb szempontokat: az egy évez-
reddel ezelbtt kialakitasra kerulé magyar jogtest
(,Corpus luris Hungarici”) az, amit a Szent Koro-
na jogrendje névvel illetink.

A gorogok mar a Xll. szdzadban ismerték a
Szent Koronank kozjogi jelentéségét. Magyar-
orszag tekintélye a Hunyadiak koraig kilonle-
ges értéket képviselt Eurdpaban: kdzismert volt,
hogy a hazankban vallasszabadsag és jogrendi
mikoddés létezett. Minden orszag miveltségé-
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ben megfogalmazddtak Magyarorszag és a ma-
gyar nemzet értéktarairdl olyan minéségi mon-
datok, melyeket szikséges a jovOben miel6bb
feltarni és 6sszegezni. gy volt ez még a Mohéacs
utani évszazadainkban is. Az eurdpai tudomany
legjelesebb képviseléi szamtalanszor megfogal-
maztak elismerésuket a magyar nemzeti teljesit-
meény irant: igy volt ez az Erdélyi Fejedelemség
koraban, a Rakéczi-szabadsagharc éveiben és az
1848—49-es flggetlenségi kizdelmink idején is.
Jo példak erre a XX. szazadbdl az 1956-0s hé-
sies szabadsagharcunk kapcsan sziletett kalfoldi
megallapitasok, melyek orok érvényliek a nemzeti
teljesitménylnk egyetemes jelentésége korében!

A legfontosabb célkitiizés, hogy Eurdpa
hungarofil 6rokségét fel tudjuk mutatni! Fel kell
tarni az egyes orszagokban meglévé hungarofil
emlékezetmiveltségi orokséget, és ezt j6 miné-
ségl konyvekben kell kiadni, s erre raépulve fil-
meket is fontos lenne megalkotni.

A XXI. szazadban a miveltségi diplomacia ki-
emelt jelent6séggel bir!

A XXI. szazadi médiatérben egypercestél 90
perces filmekig olyan alkotasokat kell késziteni,
amelyek a lengyel-magyar, a bolgar—-magyar,
az olasz—magyar, a spanyol-magyar, a gérég—
magyar s a tébbi értékkapcsolatokban meglévé
hungarofil érokséget kézhirré teszik. Reégi hi-
riinket a vilagban ismét jo hirré kell tenni a XXI.
szazadban: nemzetiink szamara ez a tértenelem
evangéliumal

Barcsay Abraham (1742-1811) kiralyi testér
és kolté Magyarorszag torténeti értéktaranak
az alapvetéseként rogzitette, hogy a szkita
szarmazastudaton, mint ,,szeglet-kovon fek-
szik szabadsagunk”. Mi volt a mogottes célja
annak, hogy késdébb — mindmaig - jelentés
propagandaerék ligykodtek azon, hogy ezt a
szegletkovet szétmallasszak, majd nevetsé-
gessé tegyék?

— A nemzeti torténelmi dntudat jegyében al-
kotoknak errdl sokféle véleménye van, de az
igazsag az, hogy valddi tudassal senki nem ren-
delkezik arrdl, hogy ez a szétmallasztas milyen
maddon szervezddott meg.

A szétmallasztas folyamatanak kutatasa meg
el sem kezd6dott, pedig nagyon is idészeri len-

ne. Az gstorténetunk terén kulonosen az 1945—-
1989 kozotti partpolitikai  torténelemszemléleti
valtoztatasok lépcséit kell majd feltarnia egy erre
hivatottsagot érz6 és fiatal kutatonak: meggyd-
z6désem, hogy ez a munka még annal is tobbet
fog jelenteni, mint maguk a puszta tények, mert
ravilagit a korabeli partdiktatura azon makodeési
lényegére, hogy a multat végképp el kell tordini.

A térténelmi dntudat nemzetet sz6vé eré min-
den nemzedék életében, es ezert kiilbnleges ér-
tékkel bir. A Magyarsagkutato Intézetben folyo
tudomanyos miihelyek hatalmas valtozasokat
fognak hozni e téren, és ez kiilbn6sen igaz az
archeogenetikai kutatasokra: ez az a tudomany-
teriilet, amely a legnagyobb eredményeket fogja
elérni abban, hogy a szkita-hun-magyar azonos-
sag nyilvanvaldsaga terén visszaalljon az ésisé-
glinket ismét felmutatd nemzeti 6nismeretiink.

A koznevelés legalapvetébb eleme, hogy min-
den magyar tanulé mar a torténelemtankdnyvek
révén megismerje az ezzel kapcsolatos alap-
vetéseket. A szkita-hun-magyar azonossag két
évszazaddal ezelétt a legaltalanosabb nemzeti
torténelmi alapvetésunket jelentette: az akkori
tudosaink és tankonyveink ezt képviselték a leg-
magasabb akadémiai miveltségi szinten. Ezen
alapokhoz kell visszatérni a nemzeti nevelést je-
lentd torténelmi tankonyveinknek; és errél indo-
kolt ismeretterjeszt6 mlsorokat, filmeket készite-
ni. E korben a Magyar Mivészeti Akadémia jeles
személyiségei szamara is hatalmas lehet6ségek
nyilnak meg a nemzeti térténelmunk XXI. szaza-
di miveészi abrazolasa terén.

A szkita-hun-magyar azonossag 3 évezred
6ta egyetemes szinten igazolt a gérog miveltség
altal is: ezt kell tanitani!

A magyar—gorog kapcsolatrendszer kulon-
leges volta okan tudomanyosan fogalmazva is
fontos rogziteni a kovetkezdket. Az évezrede-
ken ativel6 filhelléen magyar és hungarofil go-
rog kapcsolatrendszer hungarobizantinoldgiai
értéktara az az archimédeszi pont, amely mél-
t6 alapot ad arra, hogy a nemzetiunk torténe-
tének egyetemes voltat a gordg miveltségi
latasmoddal is igazolva mutassuk fol énma-
gunknak és a nagyvilagnak! Az Aracsban meg-
jelent irasaimban erre igen sokszor ramutatok.
A hungarobizantinologiai emlékezetmiveltség
Eurépa legbsibb torténelemszemléleti targy-
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korébe tartozik, ami ekként egyetemes értéket
képvisel. E mivel6déskutatdi latasmod lenye-
gének szamos alapelemére vilagitott ra szam-
talan magyar iras az elmult évszazadokban,
ezek 0sszegzése igen izgalmas és elemzendé
targykort jelent a mivelédéskutatéi munkam
soran. Bizom abban, hogy a Magyarsagku-
tatd Intézetben megalakitasra keril majd egy
Hungarobizantinoldgiai Intézet is, mert ennek
révén az archeogenetikai kutatasok szamara ha-
talmas jelentéségi tarstudomanyi megalapozott-
sag johet létre az emlékezetmiveltség jegyében!
Nagy 6réom szamomra, hogy az Aracs szer-
z06i kozeé tartozhatok, mivel a délvidéki magyar
torténeti értektar a kozépkori Magyarorszag
megértése terén a legfontosabb tudomanyte-
ruletet jelenti. A szkita-hun-magyar azonossag

tudata hatotta at a Hunyadiak korat is: ez ak-
kor Eurépa k6z0s muveltségi kincsét jelentette!
E kérben fontos utalnom arra, hogy a legfébb
célom, hogy a nandorfehérvari diadal hése,
Hunyadi Janos apai agi magyar dseinek szé-
kely eredete kapcsan dsszegezzem a legfon-
tosabb torténelmi orokségeinket. E kérdés-
korre tObbszor is visszatértem az Aracsban.
A XIV. szazadi Havasalféld/Magyarpasztorféld
magyar alapitasu puspoksége és Székely megye-
jejelentette a Karpatokon tulimagyar védelemleg-
fébb erejét. Bizom abban, hogy a mar nagyon vart
Hunyadi-film is majd ennek tudataban készul el!

* Az interju A k6zépkori Magyar Kiralysag jog-
allam volt cimmel a Gondola internetes folyoirat
2020. november 17. szamaban jelent meg.

Kossuth Zsuzsa
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Kabdebd Lorant

Egy lexikoncikk elotorténete

(Hatar Gy6z6:

Lexikoncikket kértek Hatar Gy6zd nagy hird, a
harmadik kiadasaval 1989-ben véglegesre rogzi-
tett dramai remekmivérdl, mely mindig félelem-
mel toltott el. Adott az alkalom, hogy a szemeé-
be nézzek. Mielétt a tajékoztatd irast megirom,
magam szamara kellett el6bb tisztaznom. Mit is?
Irodalmunk egyik veszélyekkel teli Himalaja-csu-
csat. Személyes emlékeimet is felidézve at kel-
lett gondolnom keletkezéstorténetét, miformajat
és koraba illeszthetéségét. Ha mar leirtam, hova
is kuldhetném? Ahol otthon érzem magam, ahol
tudom, hogy a szerkeszt6 hozzam hasonléan
gondolkozik. Es ahol a magyar nyelvet, irodalmat
és létet megbecsulik. Az Aracs mindkét valdsa-
gaban — a magyarsag épitészeti csodat sejtteté
romkeéplete és tudatosan megszerkesztett folyo-
iratléte — elém magasodott. Ott lesz helye.

*kk

Hatar Gy6z6 a magyar irodalom ontudatosan
kétéltikent — Magyarorszagon, majd Angliaban
— élt kiemelkedd jelensége. Anyagi jolétét és
személyes fuggetlenségét, sét elsé vilaghabo-
rus sérilésébdl felépulni nem tudé apja helyett
csaladja eltartdsat mindig biztositani tudta mi-
szakirajz-készségével és épitészmérnoki fog-
lalkozéasaval, valamint nagy, irodalmat szolgalo
nyelvek ismeretét felhasznalo kényszer( forditoi
vallalasaival. A haboru el6tt éppugy, mint utana,
majd '56-0s emigraciojat kdvetben wimbledoni
életmddja megszervezésével Hongriuscule-nek,
Kis-Magyarorszagnak nevezett — egy korabbi
angol iré otthonaként mar szamontartott — haza-
ban. Ugyanakkor szabadsagigényétél vezérelve
elébb a haboru ellen fogalmazott szovegeivel,
utébb pedig sikertelen ,bokorugrasi”’ (azaz ,disz-
szidalasi”) kisérletével hosszas bortonlétre itél-
téek. A felfordult, kaotikusan alakulé hazai vilagra
jellemzéen ugyanabban a satoraljaujhelyi épulet-
ben folytatta bortonéveit, ahova visszaérkezve

Golgheléghi)

lathatta az emléktablat, amely korabbi ,ellenallé”
bezartsaganak ,dicséségét” hirdette. Jolléte és
kiszolgaltatottsaga billegését dnszamvetésében,
a Londonban 1988 tavaszan elmesélt, haromko-
tetesre sikeredett Eletut cimii életrajzi beszélge-
tésunkben egy szimbolikus jelenettel jellemezte.
Rabositasakor ,alig egynapos ezust-acél szurke-
kék raglanfeloltém nagy vigyazva lefejtettem ma-
gamrol és a lanc-akasztojanal fogva feltartottam,
szent egyugylségemben megkérdeztem: — ezt
hova..? [...] Feltekintett fuzetérdl, végigmérte fel-
Oltbmet, és csak ugy, a tenyerével intett, a padlé-
ra célozva: — Le. Lefele. [...] emberi méltdsagom
rogyott, kilakoltattak az emberi tarsadalombol”.

Utdbb életutja ,csorbai kozott” egy éhség-
sztrajkban vald részvételéért a marianosztrai, ki-
emelt buntetésnek szamité borton nyelte el, ahol
rabruhajaban alomszovegbél sz6tt torténelmilato-
masokba-hallomasokba &ltézétt. igy ,gurult bele”
groteszken alakuld életébe 1952-ben latomas for-
majaban Golgheloghi alomalakja. Maga Hatar is
beledobben utobb miive kisérészovegeben az al-
maibdl hullé ,meteor-szd” megjelenésébe: milyen
,2uzenet az emlékez6 alom kozegén keresztul”?
,Honnan e soha-volt név olaszos helyesirasa? Es
ha mar olaszos, mit keres a masodik »o«-n a ma-
gyaros ékezet? Az talan csak a hangsuly? Alkal-
masint az, a hangsuly; helyesebben: a prozédia.
A hang nyujtasa.” Hogy pedig a ragaszkodas az
ekezetekhez mit jelent K6zép-Europa tajain, azt
a masik onkéntes szamdizott, Marai San Gennaro
vére regényének egy megjegyzesebdl tudhatjuk,
belénk vés6dott nemzettudatunkkal, identitasunk-
hoz a végsékig ragaszkodoan.

Ki ez a Golgheldghi? Szakolczay Lajos vala-
szul a talan elsé visszhangként megfogalmazott
latomast emeli ki egy emigrans tars 0sszegze-
sébél: ,Hanak Tibor Vonulastan cimi tanulma-
nyaban [...] megkisérli folfejteni a Hatar Gy6z6-i
vilaglatas rejtélyét. »Az egyedi ember és az
emberiség léte is szuntelen utonlevés, vonulas,
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mindenféle Oriltséget és szent okossagot, dévaj
oromoket, ahitatot, tudast, imak mogotti paraz-
nasagot, vaksaggal megvert latast, undoksagon
€s mocskon attetszé esztétikumot gonoszul ke-
ver®, gorget6 zarandoklat«.”

Amikor pedig maga a szerzd Wimbledonban
egyik esti beszélgetésunkkor ram kérdezett — én
ekként valaszoltam: egy mand, aki ,el6gurult’,
és belekeveredett a ,michelangelesque” szo-
borvazlatok és az Utolsé ltélet-szerii diszletezés
felé haladé binds emberiség a Tannhauserbdl
ismert zarandokmenetébe. Peer Gynt kalandor
billegé fajtajabdl valé. Majd hozzatettem: lehet-
ne a Mephistopheles-szel tarsulé Faust vagy a
térténelembe bonyolddé Adam kézépkori tarsa,
még inkabb mindnek 6se, a bibliai Job ellenké-
pe, akire fogadast kétott az Ur és a satan. Ez
a figura gurul bele abba a feje tetején allonak
latsz6 vilagba, amely a kaoszt eleveniti meg, az
Utoszod egyik passzusa szerint kétségbe ejtve
azaltal, hogy ez lenne a vilag rendje: ,»a terem-
t0 kétségbeesés« — ez az egyetlen lehetséges
magatartas egy oly korban, amelyben kipattan-
nak Golgheldghi gyalazatos igazsagai: hogy a Jo
Rablok Magnum Latrociniuma és a Satannak el-
szegOdott hiibéres dristen — egy-huron pendul.”
Ezzel a kétségbeesett paradoxonnal fordul at Ha-
tar Gy6z0 latomasa a kdzépkori moralista misz-
tériumjatékbol az ujkori abszurdan jatékos vilag-
dramaba. Hiszen megalmodd szerzdje mindkét
otthonaban a — magyar és az angol — kdzépkori
szinjatszasban is elterjedt a templomok el6tti tér-
seégben megjelenitett, teoldgiai indittatasu létma-
gyarazo és moralizald bibliamagyarazat. Ezek-
nek a misztériumjatékoknak a formajat tarto, de
ugyanakkor cselekvésvilagat parodizalva atalaki-
to ,vilagdramaja” egész oldalas cimlapjan aztan
maga a szerz6 vezeti elénk ezt a mandt Magnus
Ludus Passionalisaba, Nagy Erzékeny Titokjaté-
kaba: ,Gézenguznak toredelmes volt, jambornak
elvetemult. Herék hergelték, huritottak, gazok
gurultaban gurguritottak, torpének kiralyok na-
gyoltédk — odriasnak nép kicsinyelte.” Ddbbenten,
majd ironikus fejcsovalassal ram csodalkozott.
Majd a véglegesitett kiadas szamozott — a ,K"-ik
példany — dedikacidjaban ekként valaszolta meg
otletemet: ,Kabdebd Lorantnak halabdl a »ma-
no-elmélet« megalkotasaéert — igaz szeretettel
barati hive 19890616 Hatar Gy6z6”.
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Es miként sziiletett meg a — tarsaihoz hason-
|6an — rejtélyes figura koré a tobbestés el6adas-
ra szant, a szerz6 feleségével sokszereplés ,ka-
zettaszinhazként” hangjatékka is varazsolt alomi
vilagdrama? ,Lazasan lestem a napokat, hogy
mit hoz elémbe a holnap s hol-merre aimodom
tovabb. Iszonyuan aggddtam minden sorért s
rettegtem, hogy hasztalan prébalom bevésni —
elpereg. irohartya helyett a kortexembe véstem
s mint az imakerepl6t, korgattam naphosszat.
[...] Felvonas-felvonast, kép-képet kergetett;
Golgheléghi vilagga eredt; korongold inasnak allt
a titokzatos Korongolé Mesternél. Megverte pus-
pOkét; raijesztett csaszarjara; kereste-kutatta sa-
tanjat; kisértette istenét. A vildgdrama kikereke-
dett-kiteljesedett s meglelte koronariumat: a Jo
és a Gonosz harcanak tétagast-allitasat, az un.
»nem-euklidészi« teoldgiat. [...] [melybdl] Kivi-
laglik, miféle fels6bb parancs kényszerpalyaiban
verg6dve korongolta [Korongol6—Démiurgosz] a
teremtést, mikdzben, sargyuro |étére, iparkodott
megtartani az isteni latszatot. A meglepetést a
hiledezd olvasénak a végére tartogattam: az
interkozmionban mdkodd Mindenhatdo Erdkoz-
pontot, amely riadalmas magyarazataval vissza-
arad a kilenc draman és uj fényben mutatja be
a J6 és a Gonosz hatalmi mérlegét. Az utolsé
percig intenziven foglalkoztatott s minthogy nem
kapaszkodott meg betlikben s betlii a papiron,
nem volt sohase kész.”

Aztan Londonban ,vemhét valahara kivetet-
tem magambdl”, alkotoja egy hosszabb gyogyu-
lasa idején elkezdte régi almat oltoztetni irott
szOveggeé. Vasarozos képmutogatdval cirkuszi
satorban mesélt eseménnyé. ,A taskagépet ver-
tem, de mar idealis kdrnyezetben [...] elkezdtem:
1974 marcius 16-an, a Negyven Martir napjan
— befejeztem: Szent Vidor puspok napjan, 1975
januar 14-én.” Majd ,1989 marcius idusan” vég-
legesedett a harmadik kiadas elOkészitésekor
a poétikailag kikereked6 eseménysorozat. ,Az
ezredik esztenddt olyan gydjt6lencsének tekin-
tettem, amely a dramaciklus elképzelt szinpadan
egyszerre fokuszaba hozhatja az el6tte jaré tel-
jes évezredet csak ugy, mint az utana kdvetkezd
szazadokat.”

Golgheldghi ,gurulasa”, melyet rejtetten &r-
zOtt Bibligja inditott a molnarmester csaladi ott-
honabdl, végul furcsa névre zokkenéssel beza-
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rul. Lazadasa a j6 és rossz kozotti billegésbél
akarata ellenére is nyugalmi allapotba juttatja: az
angyalok kézé helyezi. Uj névvel, 0j életforma-
val. Melyre az Eletit emlékezése szerint éppen
a véglegesités, a harmadik kiadas készitése ide-
jén talalt ra egy éaltala gunyosan csak ,bolond-
gombaszatnak” nevezett angyalszétarban. A
mi végleges zarultaval a hés titokzatos, a mi
cimét ad6 alombeli neve ,a koronas kdzonyébe
elburkol6dd” Szatanael [a satan] parancsara Uj
nevére és szerepére hangolddik ra: ,Galgaliel!
Angyalla kéarhozol!” Sorsa tetéz6dik humorral, a
j6 és a gonosz, a gyenge és az er6 billegésében
meghagyva: ,S viseled szarnyad szégyenét, fel-
szarnyazott!” igy ,talal” helyet a misztériumjaték
alomi mesehdse ,tlizangyalként” — egy jelenkori
vilagdramaban. Egyben a teljes alkotas muifor-
majat athangolva ezaltal iréniaba hajlo vilagma-
gyarazat-keresésse. Miként szerzdje nevezi: vi-
lagdramava.

Mikdzben az alomi dramatorténet egymasnak
ellentmondo jelenetei egységes remekké rende-
z6dtek, akként szerzdje tudataban ott billegett,
szellemi elagazasaival hattarként bibliai, mas
vallasokbdl el6tling, egyhaztorténeti és ezoteri-
kus olvasmanyaival toltekezett az altala ,nem-
euklidészinek” titulalt teoldgiaja egymasnak el-
lentmond6 kovetkeztetéseit sodorva az Utdszo
€s az ujabb kiadasokat kovetd Appendixek sora.
,Mig irtam, szenvedelmes szeretettel méginkabb
bebabozddtam a hitbe.” Hogy talan igy még a
nem-euklidészi teoldgia is megtalalja ars-béli
szerepeét. Az én képzetem szerint Eckhart mester
gondolataval kapcsolddva vilagdramaja ars poe-
ticajahoz: ,az emberteremtés az isten Onkitelje-
sitd instrumentuma s amig embert nem terem-

tett, isten nem eszmélt Iétére s mintegy» n e m
tudott« dnmagarol”

Jaték, ,szentivanégji alom”, belsé gyonyorko-
dés a siralomban, vigasztalas a Latrociniumban?
Alkalom a vilag megértésére? Inkabb esélyeinek
atgondolasara, még inkabb megélésére? Avagy
éppen forditva: a kaosz megjelenitésére, atgon-
dolasara? A torténelmi sorsok seregszemléjé-
ben széttekint a Iétét flrkészd ember, aki sz6-
vege alakitasaval életben maradasat biztositotta
bortonében, leirasakor a befogadd idegen ajku
kérnyezetben felszabadultan pedig a nyelvben a
létezés csodajara eszmél.

Kétséges kockajaték — mire is? Te azt hiszed,
hitetlen vagyok? — vetette oda beszélgetés koz-
ben egyszer egy mellékmondatban. Az idealis,
mely a torzat befogadja, feldolgozza, és billegé-
seben a létezésben egyensulyi helyére kiséri. De
miként lehet az egyensulyozasban meglelni ma-
gat az egyensulyt? A mindig vetk6ztet6 torténel-
mi sorsok seregszemléjében lattatni a létét ke-
res6 embert. A nyelvben visszakeresve ratalalni
a létezés csodajara. Korlatomast alakitani, dra-
makoltészetunk maradando vilagra nyilasat: ,A
kozvetitd voltam, az atereszt6 kdzeg: hliségesen
lejegyeztem, ami nekem az alomban megjelen-
tetett.” Es megismétli a befogadd orszag nyelvén
is: | wrote as | was told by the Dream.”

Amikor — kinyitva radiot, tekintve tévet — éle-
tinkben naponta kezdddik minden el6lr61? ,Nem
szaladhatunk le a térképrdl, nem futhatunk ki a
naptarbdl, az Atmenet koraban élink [...] kell,
hogy az alkotas desperaddi legyiink: az Atme-
net alagut-végén dereng6 fényt magunknak kell
kikizdenlnk.”

Nagy-Magyarorszag
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Traser Laszlo

Cédulak XVIl.

— Budapesten az oroszok bevonulasa utan
1956-ig uralkodd szorny (a nevét is undorral ir-
nam le, ezért csak igy emlitem) idején nem arul-
tak szaloncukrot. Karacsonyi Unnepeket sem
tartottak, a munkaszineti napok engedélyezése
Kadar Janos korszakaval kezd6dott. Mai fejjel ez
folfoghatatlan, talan igy van jol, akik nem éltek
akkor, nem is tanultak rola. A rendszer harcolt a
keresztény vallas és hivei ellen. Ki gondolta vol-
na akkor, hogy ez a rémtorténet a 21. szazadban
a modern Nyugaton ismét jelen lesz? Fenydfat
sem allitottunk, igaz, disziteni sem lett volna mi-
vel. Akkoriban nem rohamoztak meg a boltokat
sem, csond volt az egyetlen piros betls napon,
meg el6tte is. Apam az egyik ilyen karacsonyon
szaloncukrot készitett a jéghideg kiskonyhaban,
ahova engem is magaval vitt, mint utdébb meg-
értettem, hogy ne legyen egyedul. Valami barna
masszat tett a csaladi gyurddeszkara, és a nyu;j-
tofaval ujjnyi vastagra vékonyitotta, majd olyan
herny6formaju darabkakra vagta. Biztatasara
megkostoltam, de meglehetdsen szorny( ize volt.
Selyem- és ezustpapirba csomagoltuk, amelybe
beleragadt, de sikerként talaltuk testvéreimnek.
Nagy része példatlan mdédon még napokig meg-
maradt, és sziklakeménységiivé szaradt — 6reg-
bitve az ateizmus diadalat. Ha meggondolom,
hogy nemzedékinknek ezt is meg kellett élnie,
meg a napi 25 deka kenyérfejadagot, a tengernyi
zsirtalan paradicsomos kaposztat, a tarhonyas
krumplit meg a grizes tésztat cukor nélkul... s
hogy Edesanyank masnap reggel még kitérolte
a labost, amelyben el6zd este f6z6tt nekink a
sparhelton. Tuléltuk.

— André Rieu — de ne csillogjak, mert az imént
kerestem ki a nevét, bar félig konnyezve, han-
gosan nevetve, meghatottan néztem én is hang-
versenyét. Csak képerny6n, mint milliok, de ez-
rek meg ezrek élében, ahol éppen jart. Johann
Strauss kering6i, blbajos polkak, a bécsi zene,
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vagy masfél évszazada sikerre vitt muzsika!
Soha nem kering6ztem, de dallama ,itt ég a fu-
lemben”, és megint mondom, eurdpaiak, peruiak,
természetesen Amerika, Belgrdad — mindenditt,
de mindenitt lazas Unneplés, boldog, dnfeledt
kacagas, mamoros 6rom. Strauss tudott valamit
az emberrdl, valami benséségeset, amely meg-
érinti a szivét. De a koncertek végén a Marina!
Az emberek folugralnak, és a székek kozott, légi-
es mozdulatokkal vezényelve, 6sszekapaszkod-
va, ringatézva, sokan sirva az 6romtél, énekelve
tancolnak. Marina, Marina, végre légy az enyém!
Sokan egyedul ropjak, integetnek, kendék lobog-
nak — boldogok! Uram, mi lennénk teremtménye-
id? Annyi szenvedés, most is vér, tengernyi ver,
kénnyek, és most meg igy? Igen, 6rém és banat,
fajdalom és alig viselheté 6rom — mind az ember.
Hihetetlen, hogy fér meg minden ugyanabban
a szivben? Emelkedett és magasztos — de egy
szazéves dallam elsodorja. Tancolni akarunk
tombol6 jokedvvel, Uram, fogadj minket kegye-
sen!

— mindent, de mindent el kell mondanod, amit
tudsz, s akkor masok, mar ha érdekli 6ket, eze-
ket megismerik. Te megéled, elmondod, én meg-
tudom, gyorsabban haladunk! Gyermek, nem igy
mUkodik a vilag. Kinek-kinek maganak kell meg-
lelni szakadékait, vagy akar orokre elnyelik. Ful-
ladas elétt olykor elkap az Angyal, de ezzel elére
ne szamolj! Mire utad vége felé érsz, latod, latni
véled a sotét mélyeket, de te kijohettél! Okosab-
ban? Ugyan, ez kilébnben sem az értelem ereje
— kijutottal a zsakbdl, mert az Angyal kézen fo-
gott, mondjak a keresztények. Szerelmes lettél
mas asszonyaba, hazason — majd belehaltal. De
orommel tetted! Igen, a lopott érakon, kulénben
csak szenvedés volt. Tehetetlen, mozdulatlan
gyotrelem éveken at. Kés6bb beleszoktal, igy
amikor 6 szakitott, majd megszakadt a szived.
Amig tartott, és utana még sok évig, torlesztet-
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tél 6romodért. Ha ujra kezdhetnéd? Eszemben
sincs, elég volt egyszer is. Hozadéka, hogy mar
tudod, hol jartal. A halal kapuja felé — akkor tudat-
lan. Letértél jelolt utadrdl, mint jatszi kis legény,
ugy hitted, buntetlendl. Kegyetlen volt az ébre-
dés. Odlsszeusz is hitte, blntetlendl jarhat dé-
monok kozott, hiszen szorosan a hajéarbdchoz
kotozve ugy hallgatja majd a szirének csabos
énekét, hogy nem bdditja el a hivas. Remélte
a ravasz gorog, hogy ugyan hallja az édes sik-
kanasokat, de védve lesz. Tuljutottak a hajoval,
tarsai eveztek erdésen, de neki husaba vagtak a
kotelek, s nem engedték maradni. Kozben atél-
te lelke legszornylbb fajdalmat, de nem tehetett
kedvére. Fizetség nélkul rézsak kozott — ilyet
gyermek sem...

— két angyali kiscsaj, még egyik sem iskolas,
majd 6sszel, most még ovisok. Jambor kozelités-
sel érdekl6dom: Hol laktok, Bobe? Nagypapa va-
ratlanul ram férmed: Ne kérdezz baromsagokat!
Megkukulva nézek régi baratomra: mi a rossz
ebben a kérdésben? Nincs valasz. Utébb mondja
el, magyarazza, elnézést kér, a szulék elvaltak, a
hazat eladtak, mindketten albérletbe mentek, egy
hétig apuka, masik héten anyuka a gyerekpasz-
tor. Szerencsére mindketten a varosban laknak,
de aput hivjak Pestre. Egyiknek sem egyszer(
az élet a gyerekes héten, de 6sztdl az iskolaval
még nehezebb lesz. Hol laknak? Anyunal meg
apunal. Szuleiknek demokratikus megoldas, mas
kérdés, mit éreznek a gyerekek. Szegény nagy-
szul6k szivszakadas kozeli allapotba kerultek, de
a fiatalok hajthatatlanok, szétmentek. Amint hal-
lani, gyakori, hogy az elvalt szulék heti valtasban
nevelik a gyermekeiket. Igazsagos, sz se rola,
csak igy tavolrdl... Es a sziiléket is guzsba koti,
mivel hiaba valtak el, havonta két hétre kétgye-
rekes szuldk, igy pedig Uj kapcsolatot is nehéz
épiteni, és ha ott is cserél6dik a pétmama vagy
papa — csinos cirkusz tamadhat. Azt mar emlite-
ni is folosleges, mit éreznek a gyerekek, hol van
nekik az otthon? S természetesen minden sze-
replé jot akar. Utébb nézve tényleg rossz volt a
kérdés. Tapintatlan.

— amint sorsod fordul — nyilnak-zarulnak ka-
puk. Egészen a sirig, sét hagyatékod még az-
utan is mikodhet. Kosztolanyi publicisztikai ira-

sainak, majd életmilsorozatanak lattan, talan
némi irigységgel is, Marai azt irta: ime a legszor-
gosabb ir6, még halala utan is dolgozik. De visz-
sza a sorshoz. Olyan 12 éves forma lehettem,
tapintatosan szélva az elmult évezredben, sz6-
val a szomszéd lanyka irant — ahogy illik. Es egy
soOtét estén a villamostol hazaig egyutt mentunk,
mehettunk. A kezét sem fogtam meg, de akkori-
ban ez volt a rend. Masnap viszont elmentem a
hazuk elé, és mi tagadas, a neveét szolitottam. Az
anyja jelent meg, és fennhangon, egyértelmien
kiabalva kozodlte, 6 nem ilyen magamfajtanak
szanja a lanyat, aki kilonbet érdemel, le is ut, fel
is ut. Porig, tan” annal is lejjebb... Meg nem is ér-
tettem a szdvegét, csak azt, hogy takarod;. Evek-
kel kés6bb talalkoztunk ujra, 6 konyvtaros lett, mi
meg 6rak utan oda jartunk. Vizsgak el6tt, utan,
a hatalmas folyosokon laktunk, talalkoztunk. Ott
lattam néhanyszor, kolcsonosen érdektelen ta-
lalkozasokon. Valodi beszélgetésre nyugdijaza-
sa utan kerllt sor. Eltemette a férjét, gyerekik
nem volt, egy Szeged kozeli kisvarosban él, nem
szandékozik bejonni, végleg kikoltozik, egyedul.
Bucsuztunk. Akkor megalazott az egyébként ér-
telmetlen anyai szOveg — s az a kapu orokre be-
zarult, de ki tudja, talan igy lett jobb?

— este egy j6 konyv, tanacsolta minap vala-
ki a boldog élethez. Es tényleg milyen szép kép,
0blos fotel, hazikabat, egyebek — dédpapi olvas.
Eveken keresztiil vettem Ugy konyveket, hogy
majd egyszer el is olvasom, nyugdij, egyre Kij-
jebb a korbdl — olvashatsz! De este, évtizedek
ota, tévé van. Mondani alig merem, ritkan tobb
mint két 6ra. Az is hirek, politika, természetfil-
mek. Ez van este, majd szamitogép! Iit is taje-
kozodas, bar elbtte kartya a géppel, levelek,
boklaszas, bamészkodas visszafogott érdekld-
déssel. Mindezt kdvetden tényleg olvasas, de a
targykor erésen hatarolt, szépirodalom, regény,
vers, szinte csak ismétlés, amit korabban olvas-
tam — felidézni. Ami vonzo, a leirasok az elmult
évtizedekrdl, kozos élmények, hiszen mar akkor
sem voltal gyerek! Isten, a Teremtés, igy. Néhany
oldal, gondolkodva, ha még lehet. Tévénézés
kézben telefonok, sajna olykor egyik-masik hosz-
szabb, de vele jar. Levente baratom a 2000-es
évek elején nyaranta ujraolvasta Tolsztojt. Az-
ota is irigylem. Van, amirdl elsére tudtam, soha
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tobbet nem nyitom ki Ujra, de tdbbeket olvasni —
megint boldogan. Koltéket, bolcselmeket, Jézus
és Pilatus parbeszédét! Talan megnézem holnap
este, bar most nem hagyom abba, amit napok
ota... ha mi is élhetnénk, mint hajdaniak, szaza-
dokat, de eszunknél maradva — mindenre lenne
id6. Nincs!

— Bobe néni még nincs 60, s mint egy alka-
lommal megjegyezte, ezt egyaltalan nem sietteti,
mert majd azt is meg kell szoknia! Ki gondolta
volna, de igyekeztem higgadtan nyugtazni elére-
latéasat. Szdval Bobike all a pénztarnal, s mivel
az el6tte 1évo fiatalember kil6 cukra és tuards buk-
taja meg az 6 kosarnyi cucca kozott nincs elva-
lasztd tablacska, hat érte nyul. De csak nyulna,
karjan acélos szoritassal kattan a fiatalember
mancsa, €s dordg szava: a suteményem! Bobike
megdobben, de sokat tapasztalt asszony, s miu-
tan karja kiszabadult, megjegyzi, mi célbol nyult
elére, s kérdi, nem tudott volna szdlni, esetleg
kérdezni. A fiatalember most is a siteményére
hivatkozik. Torténik mindez még a pénztar el6tti
sorban az ujévi Unnep utan, kora délutan. Vegul
is nem csattant pofon, orditas sem volt, Bobike
vernyomasa, mely egyébkeént is alacsony, visz-
szahuzdédott. Nincs baj, mindenki megy a dolga-
ra, csak olyan 6éralt koralottink a hangulat. Miért
tételezi fol valaki egy normalisnak tliné asszony-
rol, hogy el akarja venni a suteményét, ha pedig
erre a kovetkeztetésre jut egy mozdulatbol, miért
nem nyitja ki a szajat, miért nem viselkedik em-
ber médjara? Legkdzelebb kést rant?! Itt tartunk
most? Mi jon rank holnaputan?

— egy rémult nagyapa meséli, én meg most
kdzreadom, mert hasonldképpen érzek. A 12
éves Abi, allitélag hajnali fény(i szép lanyunoka,
beavatta nagymamit a titkaba — még nem don-
totte el, fiu legyen-e, vagy leany. Formai nyilnak,
egész lénye bimbozik, serdul. Végll is egy kér-
dés még nem tragédia, csak nekunk, régi vilag-
bél itt maradtak szamara dobbenet. Miért vetddik
ez fol a kislanyban? VVégul is ez adottsag, nem mi
dontink feléle — bar mind tébben (vagy ki tudja)
igyekeznek beleszolni tulajdon nemiséguk mine-
miségébe... Végll is az sem vallalja, aki azo-
nos nemd tarsait valasztja vonzalma targyaul!
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Tizenévesen még hatartalan a vilag, és mindent
lehet! Egy kicsit késdbb konnyen beszikulnek a
tavlatok, de ez, mondjuk, egy nem vart foganta-
tas utan érezhetd el6szor. Ma eurdpai emberesz-
mény a korlatlan szabadsag, nmegvaldsitas. El-
jek, ahogy én akarok! Es a tobbiek? Ha ezt nekik
is lehet, hamar Utk6zunk! Azt mondja ma reggel
eqgy riporter, vidéken minden kénnyebben megy,
ott még vannak emberi kapcsolatok... Koézben
a nyugati latogatdk azért is jonnek Budapestre,
mert olyan kedvesek az emberek! Akkor mi lehet
naluk? Arra a kislanyra meg tessék vigyazni és
szeretve kérlelni, maradjon, akinek megszuletett.

— Réz Paltél, a Szépirodalmi Kiadd egyik mult
szazadi szerkeszt6jétol kérdezi beszélgetdtarsa,
Parti Nagy Lajos, miként volt annyi szabadide-
juk az '50-es, '60-as, de még a '70-es években
is? Manapsag alig van idénk valamire, mondja a
'90-es évek elején, beszélgetésukkor. Réz vala-
sza engem meglepett: nem volt, alig volt pénz, az
is csak sziikosen elég a megélhetésre. Nem volt
érdemes hajtani a pénzre, semmi gyonyoriséegre
nem lehetett belble kolteni. Hatarok zarva, uta-
zas, koborlas a vilagban nuku, itthon csak a dik-
tatarak valtoztak. Erdemi valtozast a '80-as évek
hoztak. Addig az emberek a maguk koreibe zar-
kéztak, Uveggdmbjeikbe, magukra zart ajtok mo-
gott. Talan erre utalt Bibo Istvan, a szabadsag kis
koreire. Ekkor volt idejuk magukra, masuk sem
igen. Ami ezt kovette, azt éljuk ma, egyre gyor-
sul6 dtemben. A pénz Ujra érték, futunk is utana,
mert ugy tudjuk, érdemes, hisz akinek sok van,
az boldog! Aki teheti, utazhat, kinyilt a vilag, min-
dent lehet, csak akarni kell - meg pénz! Cserébe
elfogy az idéd, a tiéd is. Este tévét nézni, utana
éjjel olvasni, masnap koran kelni, gyerek, munka-
hely, este elolrél, hazat épiteni, szamitbgepezni,
almodozni, baratok, utazni, hajtani a pénzért, és
még tobbért — ennyi id6 a vilagon nincs. Marad a
hajtas, amig birod.

— Réz Pal, az altalam tobbedszerre idézett
mUforditd hivatkozik Déry Tibor egy megjegy-
zésére, miszerint azért nem vagy felelés, kibe
szeretsz bele. De azeért, hogy kivel élsz le egy
életet, felelés vagy. Az imént levettem a polc-
rol Déry Napok hordaléka c. napléjat, ami kéz-
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be vald, szépséges konyvecske. Némi keresés
utan megleltem, 1972-ben adtak ki, éppen Réz
szerkesztette, és 28 Ft-ért mérték. Jelzem, ak-
koriban vettem meg A Mester és Margaritat is,
az tan 27 forint volt... Déry akkoriban elismert
irbnak szamitott, napldja is kedves kdnyvem volt.
Akkor annyit lehetett tudni réla, hogy boértdnben
ult '56-ért, '63-ban szabadult. Réz irja, amikor
Kadarék leultettéek, Nyugaton minden korabbi
irasat kiadtak, a jogdijakbdl gazdag emberkeént
szabadult. Makk Karoly, aki a Szerelem c. torté-
netét filmre vitte, elmondja, Aczél els6 parancsa
volt a film kapcsan, hogy tegyék vissza Rakosi
idejébe, mert ugye Kadar alatt nem jatszédhat!
De vissza a szerelmes ember felelésségéhez.
Lehet, jol hangzik Déry szovege, de az igazi
szerelem afféle sorsszer(i adomany, néha nem
adomany, de elharithatatlan. Az életre szolo is.
Talan férfi és n6 esetében egyarant, de a nék in-
kabb bonyolult lelkek... igy belezuhanhatsz egy
hazassagba is, ott 6sszekalapaltok négy gyere-
ket, és menten mas helyzetbe keriltok mindket-
ten. Egyszeriben felelés leszel értlk, és ez nem
valami elvont kotelesség! Uj életet kezdhetsz, de
a négy gyerek marad az uj életedben is. Rendki-
vul fontos 6nmegvalositasod nevetségessé valik,
ahogy régen mondtak, egyéni szoc. probléma, a
gyerekek mar csak szamszer(en is tobben van-

nak, mint ti... Ett6l még Dérynek igaza lehet —
valami idealis esetben, mondjuk, egy regényben.

— a Fold urai vagyunk, minden hatalom birto-
kosa. Az ember szamara nincs akadaly, minden
a miénk! Ha akarjuk, akarnank — de nem, mind
ez ideig megtartoztattak magukat uraink. Istentdl
elfordultunk rég, felvilagosult, szabad emberek.
Ugyan nem tudjuk, merre robog velink a szuper
expressz, aligha iranyitjuk, de buszkén a bakon!
Vivat! Vivjuk megszokott csortéink, de miota a
vilag all, minidig is. Es akkor egy virus. Azt sem
tudjuk, él, vagy még a hatarvonal alatt van. A
legnagyobb orszagban. Pont most, ebben a min-
den bizonyossagot nélkulozé vilagban! Kilonben
pontosan ugy bukkant el§ valahonnan, mint a fil-
meken. Egy izgaga kis doki, neve sincs, larmazni
kezdett, rendért hivtak hozza. Aztan tavaly janu-
arban berobbant a jarvany. Bizonytalanul, el6-
re-hatra tancolva, alakot valtva, itt is van, meg
nincs, csak terjed. Nem tudni, merre halad, eddig
gyereket nem bantott, a vége nem latszik, csak a
szorongas, mint a ragaly. Az emberiség fél, irta
valaki. Meg Orokosen hinni akar, ezt egy hajdan
volt magyar regényben olvastam. Nincs bizton-
sag sehol, semmiben. Egyedul a bizonytalan —
mely mulonak latszik, de orok. Wedres mondta.

Batorsag
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Jozsa Judit

Az erényekrol

A Magyar orokség — magyar erények c. kiallitasrol

A vilag nagy valtozasainak pillanataban min-
dig megjelentek az ugynevezett erénykatalogu-
Sok. Régota dédelgettem a magyar nemzet 6rok-
ségét feldlel6 nagy tematikus kiallitas gondolatat.
A kiallitasi anyag els6 részére, az erénykataldgu-
somra 2012-ben, a masodik rész nagykompozi-
ciéira 2015-ben kerllt sor. Egy j6 mlvésznek ref-
lektalnia kell koranak torténéseire. Ugy éreztem,
hogy felgyorsult, elmaterializalédott vildagunkban,
amikor az erkolcsi értékek hattérbe szorulnak,
és embertarsaink a szd rossz értelmében valnak
individualistava és kozmopolitava, bizony nagy
szlikség van erre. Kiindulasi pontként fogalma-
zodott meg bennem az a kérdés, hogy milyenek
vagyunk mi, magyarok, milyen erényekkel ren-
delkezunk, mire lehetlink biszkék, és mi is a ma-
gyar 6rokség. igy az erkolcsi alapjainktol indul-
tam el, elsésorban e téma feldolgozasara kerilt
sor. Sokakat megkérdeztem, hogy milyen a ma-
gyar nép, milyen a magyar ember. Valamennyi-
en azt valaszoltak, hogy jo. Alapvetéen én is ezt
érzem, de azt is tudom, hogy a joval val6 lényeqi
rokonsag 0sztonszeri erkolcsi biztonsagot szul.
Csakhogy nem lehet nem észrevenni, hogy ezt
az erkolcsi biztonsagot alapjaiban ingatta meg
az az omindzus 40 év, és sajnos elsikkadtak a
valéban meglévoé magyar erkolcsi értékek.

Mindenekel6tt hatarozzuk meg az ERENY fo-
galmat: olyan készséget jelent, amely az embert
és tetteit jova teszi. Aquindi Szent Tamas erényta-
na all legktézelebb az én lelkemhez, ezt fogadom
el, e szerint élek. O a keresztény erkélcsi életet a
harom isteni és a négy sarkalatos erény alapjan
fejti ki. Erénytanaba beledolgozza az arisztotele-
szi, a sztoikus és az ujplatonikus meglatasokat,
valamint a korabbi teoldgusok tanitasat is. Ennek
megfeleléen fogalmaztam meg és képzeltem
el azokat az erényeket, amelyeket alapvet6nek
éreztem a magyar nép életében is, igy harom is-
teni — Hit, Remény, Szeretet — és négy emberi
— Okossag, Igazsagossag, Er6sség, Mértékle-
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tesség — erényre esett a valasztasom. Tovabba
kivalasztottam a magyar nép jellemvonasai kozdl
a hét legfontosabbat — Hazaszeretet, Osszetar-
tas, Vallasossag, Hdsiesség, Batorsag, Kreativi-
tas, Bliszkeség —, de nem allitottam szembe a hét
blnnel, hanem csak és kizardlag a j6 tulajdonsa-
gokat mintaztam meg. Mindannyian tudjuk, hogy
a jo ellentétparja létezik, és ebben a vilagban
egyre er0sodik, igy nem kivantam még maalko-
tassal is ezt a rossz energiat tovabb erdsiteni.

Szeretném kiemelni a csalad szerepének fon-
tossagat a magyar orokség 6rzésében, az eré-
nyek atadasaban. Nemzetlink és kulturank csak
ugy maradhat fenn, ha vannak magyar csaladok,
ha vannak magyar gyermekek. Itt 6roklédik a ha-
gyomany, itt torténik az erények elsajatitasa és
csiszolasa, itt formalddik a lélek és a nemzet-
tudat is. Magyar orokségiink, torténelmiink,
hagyomanyaink, kulturank és erényeink is-
merete és szeretete nélkil olyanok vagyunk,
mint egy fa gyokerek nélkul.

Aquin6i Szent Tamas szerint az embernek
minden erényben gyakorolnia kell magat, mert ha
egyik gyongulni kezd, az magaval hozza a tdbbi
hanyatlasat is. Ugy érzem, hogy ebben mindnya-
junknak vannak hianyossagai, amelyeken 6nma-
gunkban szikséges dolgoznunk. Abban remény-
kedem, hogy erénykatalogusom beindit egyfajta
ongyogyitasi folyamatot. Ennek érdekében a
kompoziciok tobbnyire a tibeti tyilkornak, tehat
,az eqy pont és ami kértiltte van” elvére épultek.
Szanszkrit sz6 erre a mandala, amely egy foga-
lom és annak energetikai mezejét jelenti, gyogyi-
to és erdsitd funkciot toltve be. Sajnos kevesen
tudjak, hogy ez a fajta komponalasmad valojaban
az alapja és meghatarozoja a magyar népmuvé-
szeti alkotasoknak. A magyar parasztsag a mult-
bél nemcsak egy-egy motivumot, emléktoredéket
hozott magaval, hanem az egész motivumkincs-
ben, mint &sszefliggd jelrendszerben, elrejtet-
te 6si vilagszemléletének alapvetd elemeit is. A
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vilag jelenségei kozott érzékfeletti dsszefliggés
letezik, és ezt a transzcendens tudast a hagyo-
many szimbolumrendszerekben Orizte meg.

A hagyomanyos kozossegek jelképeket te-
remtd, jelképekben gondolkodo, azokat atorokitd
emberekbdl alltak. A szimbdélumok rendszerén
keresztul alakult ki egy kdozosség identitasa is.

Egy diszitett targyban a szimbdlum célzast és
lehetdséget jelent egy magasabb értelem meg-
ertésére, és véleményem szerint lehetséget ad
egy fogalom megragadasara is. Ez a vilaglatas,
a jelekben rogzitett és jelekkel kdzvetitett tudas
pedig ma is érvenyes uzenettel szdl. Jollehet bsi
tudasunk generaciokrol generacidkra hagyoma-
nyozodott oly sok idén keresztil, hogy ma mar
csak a szakavatott tudos kutatok, tudatos nép-
mivészek és hagyomany6rzok viselik szivakon,
hogy véglegesen el ne t(injon a feledés homalya-
ba. Pedig véleményem szerint ez a szimbdlum-
rendszer akaratlanul is minden magyar ember
tudatalattijaba belevésédott, csak egy szikra kell,
amely meg tudja vilagitani a megértés utjat.

Az erénykatalégusom kompozicidival uj mifaj
szlletett. Jokai Anna, a magyar irodalom nagy-
asszonya HONDALAKNAK nevezte el a magyar
erénykataldgusom kompozicioit.

E dombormdiveket szandékosan, el6szor in-
tuicioval, majd meditacio révén, végul mindezt
nagyon is tudatosan atgondolva komponaltam
meg. Az anyaghasznalat sem véletlen: minden
kompozici6 alapja, ,gyOkere” egy vastag, erés és
gyonyori erezetli csomoros nyarfa, amelyen a
torékeny erkolcsi tulajdonsagok szimbdlumakent
jelennek meg az ugynevezett papiragyagbol ké-
szllt, kétszer égetett, attort, szinte csipkeszerd,
légiesen torékeny reliefek.

Ez a kidllitasi anyag ez a szikra kivan lenni,
hogy valdsagos értékeinket ne torz és rank erdélte-
tett tUkrokon keresztul érzékeljuk, hanem az onis-
meret tukrében ismerjuk meg azokat — a hibaink-
kal egydutt —, hogy megtudhassuk, milyenek is va-
gyunk valdjaban, hol a helylink a népek soraban
és versenyében; mennyit is nyomunk a lelkiisme-
ret, a haza, az emberiség és a Joisten mérlegén.
Az dnismeret nagyon nagy kincs. Erénykatalogu-
som és e kiallitas célja is az egészséges dnisme-
ret elérése, ugyanakkor felhivja a figyelmet érté-
keinkre, meger&sitve nemzettudatunkat és helyes
onértékelésunket Eurépa szivében.

Osszetartas

Az Osszetartas — latinul Concordia, a ,szi-
vek Osszetartasa”, olyan erény, mely arra tesz
képessé, hogy kozds célt egyittmikédéssel
valositsunk meg. Alapja az egyetértés — latinul
concensus, a ,szivek 6sszhangja” olyan erény,
mely képesseé tesz arra, hogy személyek és cso-
portok erkdlcsileg j6 dologrdl azonosan vagy
egymassal 0sszhangban gondolkodjanak, ér-
tékeljenek és torekedjenek. Alanya elsésorban
az értelem, akarati megfeleléje az egyiittérzés.
Feltétele a megértés, az alazatosség, az igaz-
sagossag és a szeretet. Ellentéte a széthuzas,
azaz a discordia. Az Osszetartas lemondasra
nevel, ezzel erfsiti az akaratot és a tlrelmet.
Erkélesileg meg kell kilonboztetni a joban vald
Osszetartast és a rosszban val6 0sszetartast. Az
ember a lélek altal képes kedvességgel kbzeled-
ni elzarkdzd vagy szeretetlen embertarsaihoz is.
Ha ez igy van, akkor a magyar nemzet tagjainak
az Osszetartas elérése érdekében Onzetlenség-
rél és kedvességrol is tanubizonysagot kell ten-
nilk. Lényeges az @szinteség, ami azt jelenti,
hogy az 6sszetartasnak az ember egész szemé-
lyiségét at kell fognia — ,szivbdl kell indulnia”. A
magyar nyelv szépen kifejezi, hogy az embernek
van ,kedve” a masik emberre 6szintén figyelni,
azaz nem kozombos iranyaban. Képesekke kell
valnunk az egymasra figyelésre, a masik meg-
hallgatasara, ki kell tudnunk nyujtani a segit6-
készseg kezét, el kell sajatitanunk a turelmet, és
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bizony meg kell tanulnunk a megbocsatast is.
Az Osszetartds nem dacszOvetség, nevelés és
onnevelés eredménye, végs6 soron a felebarati
szeretet megnyilvanulasa is. Tudjuk és érezzik,
hogy erényeink kozul talan az Osszetartas ere-
nye a leggyengébb. Megszerzésében alapveto
fontossagu a csalad, a kdrnyezet, a tarsadalom
ertékrendje, szétszakitottsagunk ellenére képe-
sek vagyunk ra, allitsuk helyre hat azt!

Az Osszetartas erényének kompoziciéjaban
ervényesul a legjobban a hondala ongyogyito
elve. Ennek megfeleléen a kompozicio kdzepé-
ben ott latjuk a pontot és ami korulotte van, azaz
a Teremtdt, aki a kezdet és a vég pontja, és az
altala teremtett vilagot, a kort. Ez a vilag azonban
mas jellegll, mert egyenlé szaru keresztmotivum,
az anyafdld szimbdluma lathaté benne. Ennek
metszéspontjaban, a kdzépen lathatd lyukmoti-
vummal egyltt pedig a szuléfoldet kelti életre. A
magyar embernek a szuléfoldje a vilag kdzepe,
igy szlkségszerlen a vilag kozepébdl indul ki,
és sugarzik a vilagkerekségbe az dsszetartas. (A
kompozicié egy pontbdl kiinduld és szétsugarzo
erejét a csomoros nyarfa alaperezete szerencsé-
sen megerdsiti.) Belllrdl kifele indulva a sugaras
korben elhelyezkedé magok a magyar emberek,
akik ugy nyujtjak ki karjaikat, hogy az sziv alakot
formaz — nem véletlendl, hiszen a szivek 0ssze-
tartasarol van szo. Ezek, ahogy kifelé haladunk,
egyre nének, novekednek, egyre nagyobb szi-
vet formaznak, és végul granatalma-motivumba
fejez6dnek be. A granatalma isteni gyumolcs,
a Szlizanya attributuma, sok-sok magja miatt a
termékenység szimboluma. igy az ésszetartas
megtermékenyitdleg hat, nemcsak az abban
részt vevd — részesulé egyén, hanem az egész
magyar tarsadalom életében is. Egy O0sszetartd
nemzet hegyeket tud megmozgatni, és kivivja
mas nemzetek csodalatat. Ha e kompozicié gra-
natalmai jelképesen beérnek, és elhullajtjak azt a
sok-sok magot, nem lesz mitdl tartanunk!

Fontosnak tartom, hogy Kovacsics Maria Na-
talia névér (Pozsonybeszterce, 1901. jan. 31. —
Torokbalint, 1992. apr. 27.), aki ferences szerze-
tesné és a Vilag Gydzelmes Kiralyndje-tisztelet
és -engesztelés kezdeményezbje, beszamoldjat
a Szlizanya Uzenetei alapjan (1985) valamennyi-
en megismerjuk és megfogadjuk:

»A Magyarorszagon végzett, és innen Kiin-
dult engesztelések, amelyek az egész vilagon
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elterjedtek (pl. Szeretetlang), a Mennyei Atya
elétt nagyon kedvesek. Tudom, ha tovabb
engeszteliink, még vér sem lesz Sziizanyank
eljovetelekor. Ez az orszag soha el nem pusz-
tul. Ez az orszag mindérékre fennmarad. A
Sziizanya megmutatta nekem, hogyan terjed
a biinbanat és engesztelés szelleme Magyar-
orszagon. Az orszagot ekkor kietlen sivatag-
nak lattam, amelyet régota hasztalan 6nt6zo6tt
a mennyei dldast jelenté esé. Am hirtelen itt
is, ott is, friss riigyek litkbztek ki a foldbol, s
zold foltokat alkotva egyre terebélyesedtek.
A Szent Sziiz értésemre adta, hogy ezek a
riigyecskék csak egymast tamogatva és egy-
mas kézelségében novekedhetnek. Megértet-
te, hogy Magyarorszag torténetének e kietlen
idoszakaban az Istenben noévekvé lelkeknek
egyiitt kell maradniuk, kis k6z6sségeket al-
kotva. A halallal szemben csak igy lesz esé-
lye az életnek.”

Mi magyarok, képesek vagyunk ra — képzeljuk
el, és lassuk magunk el6tt, ahogy a kis k6zds-
segeket egy kerek egésszé, naggya kovacsoljuk!

Biiszkeség

A buszkeség a birtokolt vagy ismert értek fe-
letti 6rém, mely magatartasban, széban, gesz-
tusban fejezédik ki, méltésag és hala kiséri. El-
tévelyedése vicium, mely hamis értéken vagy a
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valds érték tulbecsulésén alapszik; szliklatokord-
Ség, halatlansag és masok lebecslilése jellemzi,
es ehhez a dicsekves, hiusag, gbg szokott tar-
sulni.

A magyar nemzet legnagyobb ismert értékei
nem anyagiakban, nem fizikai, kézzelfoghato
dolgokban rejlik. Ezen értékek felbecsulhetetle-
nek, a legdragabb kincseink, igy mélté modon
lehetnek a Buszkeség erényének alapjai.

Ennek megfeleléen a kompozicié az eredet-
mondank mitikus Csodaszarvasara épul. Az
aranyszarvas visszavezeti az embert a régi tani-
tas 6si bolcsességéhez. A csodaszarvas az Est-
hajnalcsillagot viseli a homlokan, agancsai kozt
kdzépen a Napot tartja, amely egyben sugarzo
sorényes oroszlan is. Az oroszlan a Napot, a
lathatd és spiritualis fényt, a ragyogast, a dicsé-
séget, a pompat, a hatalmat, a nyugalmat, az
igazsagossagot, a becsuletességet, a gazdag-
sagot jelképezi. Tovabba az oroszlan az erd, az
uralkodé szimboluma, a hét torzs vezéreinek és
az Arpad-hazi kiralyainknak is a totemallata. A
szarvasagancsbdl kétoldalt felfelé megtestesuilé
lovak pedig a hatukon tartjak a kozéppont felett
elhelyezkedd, lebegé Szent Koronat. A 16 az eré
€s a szabadsag, a védelem, a gyarapodas, az
érzék és a harc szimbdluma is. E lovak a magyar
nemzetet jelenitik meg, és azeért tartjak hatukon
e misztikus szimbolumot, mert mi a Szent Koro-
na népe vagyunk. Az oroszlan feje felett lebeg6
korona megidézi az orszagunkra aldast hozo Ar-
pad-hazi kiralyainkat is, akiket a Szent Korona-
val koronaztak meg. A Szent Korona korul aura
fénylik, mint egy nagy vilagkerék, a vilag minden
pontjara szétsugarozva. Végezetul a kompozicio
fels6 részén a rakamazi leleten lathaté buszke
turulmadar tarja ki dlel6 szarnyait. A nép nyel-
vén sziletett magyarazat szerint az égiek kuild-
te maghozé madar odaatrdl, ,.tul-rul” érkezett,
ezért kapta a Turul nevet. Két eredetmitoszunk,
a Csodaszarvas és Emese alma legendak gyo-
kere egy, a teremtés, az 6si nasz jelenik meg,
ahol az 6sanyat, Emesét, a szarvasiinét megter-
mékenyiti az isteni hirndk, a maghozé-lélekhozo
turuimadar. Ez a madar a hatalom, a turelem, a
fényesség, az 6rzés, az égi szarmazas és a tu-
das szimbdluma. E lélekhozd kerecsensdlyom

csorében kicsirazott magokat tart, mig a tobbi
mag két oldalra lehullva megsokasodott, a hit,
a remeény és szeretet viragaiva valva egységbe
fontak az oly értékes szimbdlumainkat.

Charles Maurice de Talleyrand-Périgord
grof (1754-1838) francia allamférfi, diplomata
Napoleonnak cimzett mondatat idézem: ,,Fel-
ség! Régi szokasuk a magyaroknak, hogy
felnéznek nagyjaikra, és biiszkék multjukra.
Vedd el e nép multjat, és azt teszel veliik, amit
akarsz.” Jol tudjuk, hogy ezt sokan megprobal-
tak, de hala istennek, csak félmunkat végeztek...

Nem minden kilfoldi akart azonban minket
eltiporni. Ugy érzem, hogy nagyon fontos, hogy
megismerjik néhany olyan jeles nem magyar
személyiség Uzenetét, aki j6 szandékkal viszo-
nyult, fordult-fordul felénk, hogy ne a negativ,
rossz és lehuzé példakat talaljuk meg lépten-
nyomon, hanem a pozitivakat, az erét adét és
felemel6t, mert erre van szukségunk!

R. Backwill angol politikai ir6 példaul 1841-
ben igy biztatta Magyarorszagot: ,,Magyaror-
szag foglalja vissza helyét a nemzetek k6zétt,
és legyen az, ami régente volt: Eurdpa leg-
biiszkébb védébastydja.”

Az én lelkemhez nagyon kozel all Tanpai
Rinpocsének, a nepali Fehér Kiraly kolostor
vezet6 lamajanak 2007-ben, magyarorszagi tar-
tozkodasa idején tett nyilatkozata a magyarokrol,
véleményem szerint érdemes elgondolkodni sza-
vain:

,Onék, magyarok elképzelni sem tudjak,
milyen biiszkék lehetnek nemzetiikre, ma-
gyarsagukra. Mi biztosan tudjuk, hogy a vi-
lag szellemi, lelki és spiritualis megujhoda-
sa az Onék orszdgabél fog elindulni. A vilag
szivcsakrédja az Onbk orszagaban, a Pilisben
talalhaté. Ez a spiritualis megujhodas mar
megindult Onéknél!”

Szivbdl kivanom, hogy e spiritualis megujho-
das jegyében buszkén dobbanjon egyutt minden
magyar sziv!
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Jozsa Judit, a nemzet szolgaloja*

Nehéz kilsé kérlilmények kézott élink. A kl-
s6 korulmények kulonbdzé kényszerek, melyek
alapvetden befolyasoljak életmédunkat, életvite-
[Uinket. Masként élink, masként kell élntink, mint
korabban.

Aki a kulsére figyel, vagy jellemzéen arra, az
rengeteg gonddal kuszkodik. Sok mindenrél le
kell mondania, sok mindent masként kell csinal-
nia, mint korabban. Aki azonban a belsejére kon-
central, hallgat, akinek az életében meghatarozo
a belsé tartomanyokra figyelés, aki valamelyest
vagy teljesen fuggetleniteni tudja magat a kul-
s6 korulményektdl, nem is a korulményektdl: a
kényszerektdl, az szinte teljes életet élhet.

A lélek tartomanyaiban valé otthonossag fel-
szabadité hatasu is, és a lélek tartomanyaihoz
tartozik a miveészet is. Akar alkoto valaki, akar
befogadd, miélvezb, akar eldadomiivész vagy
mUhallgato, egy tobbleteréforrast kap élete kitel-
jesedéséhez. Hit és miivészet egybefonédasaval
pedig még intenzivebb értékatéléshez juthatunk.

Nos, ezért is lehet az, hogy ha most szoron-
gunk is a jarvany veszélyeitdl, itt, ebben a fel-
emeld szent térben nem érezzik a félelmet, ami
megtetézédik azzal, hogy Jozsa Judit keramia-
szobrasz kiallitasat nyitjuk meg. Jézsa Judit is
képes volt arra, amire a tobbség nem: hogy te-
hetségét, ambicioit, akaratat, vitalitasat, hitét —
0t sz0, 6t fontos sz6, megismétlem majd 6ket...
— egy nagy ugy, egy nagy eszme szolgalataba
allitsa, hogy megvalositsa ujabb nagy tervét.

A cél kitlzése nem volt nehéz, mert J6zsa Ju-
dit hosszu esztend6k éta amugy sem a hétkoz-
napok profan reakciojaként gyakorolja hivatasat.
Ugyan benne él napi valésagunkban, részese
kiizdelmeinknek, am szamara nagy erét adhat,
s ad is, hogy kezével, szellemével nagy, nemes,
tiszta (gyek, veretesebben fogalmazva: eszmék
szolgaldja. Ha ezt az eszmét csak egy szdban
lehetne rogziteni, akkor azt mondom: a nemzet
szolgaldja. Mivészete a nemzet, a magyar, a
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székely (amely persze fedi egymast!) széveve-
nyeibdl gydkerezik, témaja, témai folyamatosan
a nemzet eszméihez, torténetéhez, mitoszaihoz,
személyiségeihez kapcsolddnak.

Jozsa Judit nem demitizal, nem dezilluzionizal,
de historizal. Nem leleplez, nem biral, hanem
eszmét kutat, keres, szolgal. Szolgalé mivészet
az Ové, amelybe minden empatiaja arra iranyul,
hogy szarmazasara, mdveltségére alapitva a
nemzet értékeit tarja fel nekink, és a feltarassal
egyutt miveket alkosson.

Mivészetének kettds forrasa ritka, s raadasul
egyik sem természetes, de van. Az els6 az Erdély
foldjérél hozott, majd tovabbfejlesztett, alakitott
tehetség, az agyag szerelmeseként létrehozott
rendkivuli keramikusi képesség és képzettseg.
A masodik a megszerezett tudas, ismeretanyag,
amelynek forrasai igen ritkan szintén kettések:

— az itthonrol genetikusan hozott néplélek és
szinte természetes felkészlltség, illetve

— a késObb megszerezett alapos tudas, mely
Onképzésbdl és képzéshbdl all.

Keramiaszobrasz lett, ami szintén kulonleges.
Nem alkalmazott, hanem autonédm mivésszé
valt, atlépett a grand art terlletére. Jozsa Judit
azon keveés kortars alkotonk kozé tartozik, aki
tehat keramiaszobrasz ES miivészettorténész,
aki gyakorlattal és elmélettel egyarant felvérte-
zett szemeélyiség. Ezt az amugy sokszor szem-
ben allo két teruletet 6 kivételesen egységesitet-
te személyiségeben, méghozza ugy, hogy ezek
egymast nem kioltjak, hanem erdsitik, inspiraljak.

Ugy keramiaszobrasz, hogy alkotasaiban min-
dig szervesul a hit, a torténelem, a mitologia, a
mUveltség, a tudas (6t szd!). S ugy mivészettor-
ténész, hogy példaul irasaiban mindig jelen van
a mivészi praxis hattere.

Jozsa Judit mostani, a Magyar Csillag Le-
gendarium (most igy irom, kilon-kulon) I. cimet
visel6 kiallitasan is ezt tapasztaljuk. Mivel mind
a harom szénak jelentésége van, hadd vegyem
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sorba Oket. ,Magyar”, vagyis hazai értelmezé-
sekre fokuszal, a néphagyomanyra s kiemel-
kedd szakirodalomra Ipolyi Arnoldtol Toroczkoi
Wigand Edéig. ,Csillag”, vagyis kilép a foldi di-
menziokbol, és eljut a csillagképek értelmezésé-
ig. ,Legendarium”, azaz térténelem és mitosz sa-
jatos egyuttessége olvasmanyaiban, munkaiban.
Szorosan véve a legendarium szentekrél szolo
csodas torténetek felflizése, egyarant valdsag és
vizid, mese és valdsag izgalmas elegye. A legen-
da fontossagat jelzi, hogy generaciorol genera-
ciéra megy tovabb, akar évszazadokon keresz-
tdl... Mindennek alapja a népmegfigyelés sok
évszazados tapasztalatainak hosszu-hosszu
sora. A szabad térben hajnalban, nappal, éjjel
megfigyeléseit végzd, nagyrészt egyszerli em-
berek folklorral telitett, elmélydlt meglatasainak
sokasaga, a csillagok, csillagképek, csillagrend-
szerek értelmezése. igy valt a keramiaszobrasz
is égboltkutatova (is)...

S Jézsa Judit megismerve ezeket a mitoszo-
kat, legendakat, kutatasokat, leirasokat elkészi-
tette sajat mivészi értelmezéseit, melyek elsé

Plasztikaban értelmezi a csillagképeket, ami
egyedulallo. Csillagkép-asszociaciét sokat isme-
runk a torténelembdl és a kortars muvészetbdl
egyarant, de jellemzéen festményben, grafika-
ban. Szoborban nem sokat, mostanaig. Az alko-
to stilusa folyamatos, melyben ériasi jelentdsé-
get kapnak a szimbdlumok, a jelképek. Nemcsak
magyarok, székelyek, egyetemesek is. Targyai
végsd soron szobrok, melyek sok 6si format,
formakat Oriznek, a kulturdk osszeflggéseivel
egyutt, melyekbe nem az elvalasztédasok, ha-
nem az 6sszekapcsolddasok manifesztalédnak.

A mivek kozott vannak figuralis kompoziciok,
de vannak ornamentalis, csak szimbdlumokra
épuldé munkai is.

Jozsa Judit fehér, finomra 6rolt samottszem-
csés agyaggal dolgozik, fellletei finomak, kéz-
hez illéek, 1100-1300 fokon égeti targyait.

A meghivon a Kerek Istenfaja egy méter at-
mérdji dombormivét latjuk, mely antik, 6arany-
ezust mazas fellletét a masodik égetéskor kapta
meg, s kuldnleges bronzos hatésa is van. A kor
kompozicionak kulon lehet jelentésége, hiszen a
kor a tokéletesség, a transzcendenciat is hordo-
z0 vilag szimbdluma, mely isteni erét is jelez.

Hadd emeljek ki a kiallitasarol egy-két konkrét
mivet még. Csodaszarvas cimi plasztikaja igen
eredeti, lagy kompozicid, de szinte szarnyalasra
kész szarvassal. Hajlékony diszitémotivumok és
a szarv hajlékonysaga, szinte csigaformaja (ami
jellemzé) kdzel hozza hozzank a kompoziciét. A
mu stilizalt, de mégis egzakt, pontos.

Sarkcsillag, Baba, Boldogasszony Matuldja,
de az ég klldotte is. Szép, harmonikus, befoglald
formaban arc és a kompozicio tobbi része mas-
ként mazazva, égetve fehér marad. A lehunyt
szem, az atélt mosoly, a hosszu, foldig ér6 ruha-
zat kuldn6s atmoszférat ad a miinek.

Maria rézsakertje, Corona Borealis. Figuralis,
eredeti kompozicid, 6lében a kisdeddel, labanal
fontos, meghatarozé attribitumok. E miinél mai
fogalmat is merek alkalmazni: szinte szurrealis
maga a kompozicié.

Hunor és Magor, lkrek csillagkép. Hatukkal
szinte 0sszeforrva jeleniti meg 6ket a miveész. A
figurak proporcioi szépek, a mi eleven, dinami-
kaval teli.

Szobraszatilag is igen Osszetett szerkezetl
mUvé valt a Nimréd, az Orion csillagkép megje-
lenitése.

Masféle kompozicidnak érzem a Tundérasz-
szony Palotaja, a Kis Goncol cimi plasztikat,
mely hat kisebb csillag mellett abrazol egy na-
gyobb csillagot. Mintha egy funkcionalis mi len-
ne, de végul mégis egy nagyon is autonoém plasz-
tika, melyen a Goncol képe, rajzolata lathato.

Sarkany Koronaja csillagkép. Ezt a miivet egy
Dzsémon-kori agyagedényforma ihlette, amely
Japanhoz kotddik, és 12 000-15 000 éves cse-
répedény képezheti a kiindulast.

A zsinérdiszitményekben székely rovasirassal
olvashato irasjelek lathatok az oldalan és a koro-
najan. Oldalan a Sarkany csillagkép ramintazva
erzékelhetd. A korona négy csillagbdl all, négy
felfelé iveld jelként. A mi oldalan a torteli hun Ust
koronajat mintazta meg a miivész, mert a parhu-
zam fontos.

Jozsa Judit e mitargyegyuttes létrehozasa
el6tt oriasi forraskutatast végzett, melyet tébb
iranyban mélyitett el. Kutatta a mavészi moti-
vumrendszer gyokereit, valosagossagat és ha-
talmas szakirodalmi bazisra épitkezett, aminek —
ahogy én latom — szintén két szala lett. Egyrészt
feldolgozta a kérdéskor torténeti, mivészettor-
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téneti forrasait, masrészt hatalmas munkat fek-
tetett a néplélekkutatas, az etnografiai, néprajzi
vonatozasok felszinre hozatalaba. Mindez — nyu-
godtan allithatjuk — f6hajtasra kényszerit minden
miveészettorténészt. Mlegyuttesének hattér-
magyarazata, amelyre ma mar nagy szukseég is
van, szakszer(, szinte tudomanyos alapossagu.
Ritkan talalkozunk a mai mivészi gyakorlatban
olyan teljesitménnyel, hogy az alkoté ilyen inten-
ziv mélységben osztja meg a munkait szemlélé
érdeklédével teoretikus, empirikus és filozofiai
kovetkeztetéseit.

Az alkotd Ujra rairanyitja figyelmunket példaul
Ipolyi Arnold munkassagara, e targyban alapvetd
forrast jelentd nagyszabasu Magyar mythologia
cimi konyvére, mely 1854-ben (!) jelent meg
Pesten (,Lépjetek be, itt is istenek vannak” fel-
idézése Hérakleitosztol, Arisztotelésztbl), és
végigjarja az égitestek, természeti tinemények
kutatésat.

Am szintén fundamentalis a szerepe Toroczkoi
Wigand Ede Oreg csillagok cim( irasanak, me-
lyet a szerz6 1915-ben jelentetett meg, és Kle-
belsberg Kuno6 (akkori) allamtitkarnak ajanlott.
Ebben igy ir: ,...adom ki kdbnyvemet mindazok-

nak, kiknek lelkdk hasonld érzésre emelkedik a
csillagvilag regekorszakaba visszapillantvan, a
megemlékezéstdl ifjodvan, jévébe viszi a multat.”
Ma is meghatéan veretes fogalmazas. A szerzé
amugy oriasi miveltségére épiti gondolatmene-
tét, a goérog mitologiatdl Arany Janosig pontosak
hivatkozasai. irasanak Jézsa Judit szamara ta-
lan a legfontosabb fejezete ,A magyar ég csillag-
zatai” lehetett — természetesen a konyv egésze
mellett —, melyben ismerteti a népi csillagneveket
és az asztrondmikus elnevezéseket.

Jozsa Judit vallalkozasa tehat mind muvé-
szettorténeti kutatasai, mind alkotom{ivészeti
munkassaga legujabb eredményeit tekintve is je-
les, Uj értékei mivészi palyajanak. S ami alapve-
t0: tehetség, ambicio, akarat, vitalitas, hit. Hogy
is irta Toroczkdéi Wigand Ede? ,,...jovébe viszi a
multat.”

Ezt teszi JOozsa Judit is. Kdszonet érte!

* Elhangzott Joézsa Judit keramiaszobrasz
Magyar csillaglegendarium 1. c. kiallitasanak
megnyitoliinnepségen, 2020. szeptember 20-an
a Belvarosi
templomban.

Nagyboldogasszony-féplébania-

Maria szeme csillag
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Jozsa Judit életrajza

Jozsa Judit (1974) keramiaszobrasz, mivé-
szettorténész, Jozsa Janos és Julianna, Eur6-
pa-szerte ismert, neves korondi keramikus nép-
mivészek harmadik gyermeke Erdélyben, Szé-
kelyudvarhelyen sziiletett. Edesapja nemcsak a
fazekassag mesterségének csinjat-binjat adta
at, hanem azt is, hogy a mivésznek csak tiszta
forrasbdl szabad meritenie. 1994-t6l az anyaor-
szagban, Budapesten él és alkot. 2002-ben di-
csérettel végezte el a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak mive-
szettorténeti szakat. Tanulmanyai segitenek a
torténelmi alkotasok hiteles megfogalmazasa-
ban, nem véletlenul érezhetd szobrain a tanult
ikonografia hatasa. Csaladjanak népmivészeti
Orokségére és sajat mlvészettorténészi isme-
reteire alapozva hatarozott célja, hogy olyan té-
makat dolgozzon fel évente megujulo tarlataiban,
amelyekre addig nem vagy csak elvétve kerult
sor a magyar képzémUivészetben, kiulonésen a
szobraszatban.

Tematikus tarlatai: 1996: Honfoglalas, 1997:
Taltosok és szentek, Arpad népe és hazanak
szentjei, 2004: De Claris Selectisque Mulieribus
— Magyar Nagyasszonyok |. 800-1800, 2005:
Magyar Nagyasszonyok Il. 1800-t6l tegnapig,
2010: Magyar Nagyasszonyok lll., 2006: Muzsak
kertje, 2007: TerrAqua vilaga, 2008: Magyar
mesevilag, 2009: Magyar tancok, 2011: Magyar
csalad — nagykompozicié, 2012: Magyar 6rokség
l. — A magyar nemzet erénykatalégusa, 2015:
Magyar 6rokség Il. 2016-ban a Gloria in excelsis
Deo cimi tarlataban az 1980-as évektdl 2015-ig
tarté idészaknak mintegy 150 alkotasat feldlelé
nagy 0sszegzd kiallitasra kerllt sor a szegedi
dém altemplomaban. 2018: Maria, a magyarok
Boldogasszonya c. kidllitas Sziiz Maria életét 14
stacioban mintazza, ugy, ahogy a katolikus egy-
haz a Krisztus-misztérium 6sszefuggéseiben Un-
nepli 6t a liturgikus év soran. lly médon, ebben
a tematikus formaban e téma a kortars magyar
szobraszatban, a keramiamivészetben még

nem kerdlt feldolgozasra.

Eddig tobb mint kétszaz tarlata volt hazai
és kulféldi helyszineken. Miveit lathattak szer-
te a nagyvilagban: Amerikaban, Kanadaban és
Ausztralidban is. Szamos hazai és hataron tuli
kezdeményezéshez nyujt dnzetlen tdmogatast.
A magyar nemzeti mivészet elkotelezett hive,
tobb alkotonak nyitotta meg a tarlatat, értékelte
muvészetét. Alkotasairdl, szobrairdl szamos cikk
és értékelés megjelent, 6 maga 11 kdnyv szerzé-
je. Tagja az Anyanyelvapoldk Szdvetségének, a
Magyar Polgari Egyuttmikodés Egyesuletének,
a Zeneakadémia Alapitvany kuratoriumi tagja, a
Jozsa Judit Miveészeti Alapitvany elndke. 2009-
ben a Magyar Kultura Lovagja megtisztel6 ci-
met, 2010-ben a NG6i Esélyegyenléségért dijat,
2012-ben a Vildg Magyarsagaért miveészeti dijat,
2015-ben az Erdélyi Kozosségi Elet Kivaldsaga
Dijat, 2018-ban a Keresztény Kulturalis Aka-
démia Cornelius-dijat, 2019-ben Kolcsey-dijat,
valamint a Széchenyi Tarsasag Széchenyi-dijat
vehette at.

Felismerte azt, hogy mivel6désfejleszté és
magyarsagtudat-er0sitd tevékenységre égeto
szukség van. Ezt a tevékenységet a sajat er6-
bél felujitott és 2013 decemberében megnyitott,
a Ferenciek terénél, a Kossuth Lajos u. 4. szam
alatt talalhato Jozsa Judit Galériaban teljesiti ki.
Egyrészt a sajat, nagy bemutato tarlatai gydjte-
ményes anyagat (kdzel 200 szobor) a kiilonb6z6
tematikak mentén valtakozva allandé kiallitasként
tarja a kozonség elé, rendszeres eléadasokkal,
ingyenes tarlatvezetésekkel. F6 célja tovabba az
igényes, mindségi, szinvonalas, értéket képvi-
seld, Karpat-medencei magyar képz6-, ipar- és
népmUivészeti alkotok 6sszefogasa és alkotasaik
bemutatasa. Nemcsak esztétikai élményt szeret-
ne nyujtani a szellemi-lelki értékekre fogékony
latogatonak, hanem egyuttal torténelmet, ma-
vel6déstorténetet, asszociacios latast is. Célja
a magyar tarsadalomban az egészséges Onis-
meret elérése, ugyanakkor felhivja a figyelmet
értékeinkre, megerdsitve nemzettudatunkat és
helyes onértékeléslnket Eurdpa szivében.
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Jizsa Judlt dletrgiza

Hitvallasa: ,,Hiszek az egy Istenben / Hiszek a hazaban / Hiszek a nemzetben /
Hiszek az osszetartozasban / Hiszek a szeretetben / Hiszek a csaladban!”
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Jozsa Judit keramiaszobrasz a Magyar csalad szobor elétt
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Papdi Izabella

Az Aracs repertoriuma’

Tanulmanyok, esszék, publicisztika

1. ACS Margit
Bezzeg a Nyugat! / Acs Margit = 19. évf,,
3. [74.] sz. (2019. augusztus 20.), p. 32-36.
A XX. szazad hatvanas-hetvenes évek ma-
gyar miveészetérél. — Elhangzott 2017. no-
vember 16-an.

2. ACS Margit
Biinds mulasztas / Acs Margit = 20. évf., 2.
[77] sz. (2020. janius 4.), p. 43-44.

3. ACS Margit
,J6 a vilag!” / Acs Margit = 15. évf,, 1. [55]
sz. (2015. marcius 15.), p. 47-48.

4. ANDOCSI Janos

A horvatorszagi magyarsag a rendszerval-
tasban / Anddcsi Janos = 15. évf,, 3. [57]
sz. (2015. augusztus 20.), p. 107-110.
Elhangzott Budapesten 2014. oktéber 17-
én.

5. ANDROCZKY Csaba

Készikla, vagy homok és vihar? : az Embe-
ri Jogi Kozpont allasfoglalasa / Andréczky
Csaba = 15. évf., 4. [58.] sz. (2015. oktdber
23.), p. 73-75.

lllusztraciokkal.

6. ANDROCZKY Csaba

Tuddsok vagy az elefantcsonttornyok 6rei?
| Andréczky Csaba = 16. évf., 2. [60.] sz.
(2016. junius 4.), p. 36.

7. APRO Istvan
Hazudott vilag / Apré Istvan = 18. évf, 1.
[68.] sz. (2018. marcius 15.), p. 24-36.

8. APRO Istvan

Ki vagy mi rombolja le Eurépat? / Apro Ist-
van = 17. évf,, 1. [63.] sz. (2017. marcius
15.), p. 15-19.

9. APRO Istvan

Média és nemzeti identitds / Apro Istvan
= 15. évf, 2. [566.] sz. (2015. junius 4.), p.
68-86.

(2014-2020)

10. APRO Istvan

Uj és régi vilagok : lesz-e szakralis értelmi-
ségiink? / Apro Istvan = 16. évf,, 1. [59] sz.
(2016. marcius 15.), p. 15-23.

11. APRO Istvan
Az Uj vilag / Apro Istvan = 17. évf, 3. [65.]
sz. (2017. augusztus 20.), p. 34-42.

12. BAKAY Kornél

A tati Isten-péar / Bakay Kornél = 15. évf,, 3.
[67.] sz. (2015. augusztus 20.), p. 134-135.
Szervatiusz Tibor szoboralakjairol. — llluszt-
racioval.

13. BAKOS Istvan

Almok és remények kiallitasa --- / Bakos Ist-
van = 15. évf,, 2. [56.] sz. (2015. junius 4.),
p. 105-107.

14. BAKOS Istvan

Blicsu a Magyar Elettél — bucstizas Csapé
Endrétdl / Bakos Istvan = 19. évf., 3. [74.] sz.
(2019. augusztus 20.), p. 10-11.

15. BARTUSZ-Dobosi Laszld

Laudacié lancu Laura életmGvérdl /
Bartusz-Dobosi L&szI6 = 15. évf., 3. [57] sz.
(2015. augusztus 20.), p. 72-74.

Magyar Mivészeti Akadémia, 2014. junius 6.

16. BATA Janos

[Csapd Endre képe ald] / B. J. [Bata Janos]
=19. évf, 3. [74.] sz. (2019. augusztus 20.),
p. 6.

lllusztracioval.

17. BATA Janos

Gyurikam! : [in memoriam Juhasz Gyorgy] /
[iras és foto] B. J. [Bata Janos] = 17. évf., 2.
[64.] sz. (2017. junius 4.), p. 5.
lllusztracidval.

18. BATA Janos

Isten, aldd meg a magyart! / Bata Janos =
20. évf, 1. [76.] sz. (2020. marcius 15.), p.
12.

Elhangzott 2020. januar 30-an a Csath
Géza Miivészetbarati Kér Ginnepségén.

19. BATA Janos

Rdszkén innen, oszladoz6 rézsaszin kdd-
ben / Bata Janos = 14. évf, 4. [54] sz.
(2014. oktdber 23.), p. 114-119.

Elhangzott Budapesten 2014. oktéber 17-
én.

20. BAYER Zsolt

Néma dzsinn ilt Ady torkan / Bayer Zsolt
= 19. évf, 2. [73] sz. (2019. junius 4.), p.
18-20.

21. BAYER Zsolt
Szoborvita / Bayer Zsolt = 14. évf., 1. [51]
sz. (2014. marcius 15.), p. 8-9.

22. BENCZE Izabella
Apokalipszis / Bencze Izabella = 20. évf.,
3. [78.] sz. (2020. augusztus 20.), p. 33-34.

23. BENCZE Izabella
A Hymnus / Bencze lIzabella = 19. évf,, 4.
[75.] sz. (2019. oktdber 23.), p. 35-36.

24. BENCZE Izabella

Id6kapszulak / Bencze Izabella = 20. évf., 4.
[79.] sz. (2020. oktdber 23.), p. 18-26.
Részletek a kdnyvbdl. — lllusztracidval.

25. BENCZE Izabella

Junius fontos hénap torténelmiinkben /
Bencze Izabella ; a plakat Orosz Istvan al-
kotasa = 19. évf, 2. [73.] sz. (2019. junius
4), p. 26-29.

A szovjet megszallasrdl és Trianonrol. —
lllusztracioval.

26. BENCZE lIzabella

Kollektiv gy(ldletkeltés / Bencze lzabella =
19. évf,, 3. [74.] sz. (2019. augusztus 20.),
p. 26-29.

27. BENCZE Izabella

A tragarsag nem kozéleti kategoria : az
uszité ellenzéki hangnem szomoru kévet-
kezménye a Nagy Blanka-jelenség / Bencze
Izabella = 19. évf,, 1.[72.] sz. (2019. marcius
15.), p. 48-49.

Megjelent a Magyar Idék 2019. 01. 21-ei
szamaban.

— ARALS
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28. BENCZE Izabella

Trianon centenariumara / Bencze Izabella
= 20. évf,, 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p.
15-17.

29. BENEDIKTY Tamas

El8sz6 Juhasz Gydrgy Mezsgyén cim( esz-
szé- és tanulmanykotetéhez / Benedikty
Tamas = 14. évf.,, 1. [51.] sz. (2014. marcius
15.), p. 73-74.

Kényvismertetd.

30. BENEDIKTY Tamas
,56 volt életem gyémanttengelye” / leje-
gyezte Mihalyi Katalin = 17. évf.,, 2. [64.] sz.
(2017. junius 4.), p. 9-14.
Benedikty Tamas Szuvenir cim{ regényérél.

31. BERTHA Zoltan

,Atlantisz harangoz” : kisebbségi kolt&i
sorsjelképek / Bertha Zoltan = 20. évf., 2.
[77] sz. (2020. junius 4.), p. 45-52.

32. BERTHA Zoltan

Délvidéki magyar lirai passi6 : Bata Janos:
Megkopott taj / Bertha Zoltan = 20. évf,, 1.
[76.] sz. (2020. marcius 15.), p. 22-28.
Konyvismertet6.

33. BERTHA Zoltan

,Gyokerek fogjak szivemet” : a fold lirai me-
taforaja és metafizikaja — kortars kolték ver-
seiben / Bertha Zoltan = 19. évf.,, 4. [75] sz.
(2019. oktdber 23.), p. 72-78.

34. BERTHA Zoltan

A magyar reforméacié példadllitd arckép-
csarnoka / Berta Zoltan = 18. évf,, 3. [70.]
sz. (2018. augusztus 20.), p. 18-29.

A Protestans h6s6k — Félszaz portré az el-
mult fél évezred magyar térténelmébél ciml
kézikdnyvrdl.

35. BERTHA Zoltan

,Tarsak a Gondban” : (Tamasi Aron és Siité
Andras rokonszellemisége) / Bertha Zoltan
=17. évf,, 3. [65.] sz. (2017. augusztus 20.),
p. 43-52.

36. BESZEDES Istvan
Robbanas-bellinézet : (Lazar Tibor Pan-
non pop / Habsburg pop cim{i sorozata kap-
csan) / Beszédes Istvan = 19. évf,, 3. [74]
sz. (2019. augusztus 20.), p. 97.

37. BIACSI Karolina

Délvidéki szakralis értékeink |. : a
magyarcsernyei Biacsi Pal-kapolna kutata-
sa és restauralasa / Biacsi Karolina = 14.
évf., 2. [52.] sz. (2014. junius 4.), p. 18-26.
lllusztraciokkal.

38. BICSKEI Zoltan
Ady Endre ,miivészete” / Bicskei Zoltan = 19.
évf, 2. [73.] sz. (2019. janius 4.), p. 14-17.
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Részletek Hamvas Béla Egy uj Ady-revi-
Zi6 cimii esszébdl és Szabados Gyoérgy Az
Osszeszedbdés el6tt cimi eléadasabol.

39. BICSKEI Zoltan

Alom hava : forgatékdnyv : (részletek) /
[Bicskei Zoltan] = 17. évf.,, 4. [66.] sz., ki-
I6nszam (2017. szeptember 30.), p. 30-33.

40. BICSKEI Zoltan

Alom hava : a rendezé szandékarol / Bics-
kei Zoltan = 17. évf,, 4. [66.] sz., kilbnszam
(2017. szeptember 30.), p. 25.

41. BICSKEI Zoltan

Elfelejtett ének / Bicskei Zoltan = 20. évf., 1.
[76.] sz. (2020. marcius 15.), p. 29-32.
Szabados Gyérgy és Kanalas Eva kdzos
munkajarol. — lllusztracidval.

42. BICSKEI Zoltan

LIgy is lehet éIni” : Sara Sandor (1933-2019)
: [in memoriam Sara Sandor] / Bicskei Zol-
tan ; Mohi Sandor fotdja = 19. évf.,, 4. [75]
sz. (2019. oktober 23.), p. 6-7.
lllusztracidval.

43. BICSKEI Zoltan
Kommunizmus-fasizmus-liberalizmus-
---izmus- --- izmus--- / Bicskei Zoltan = 17.
évf., 5.[67.] sz. (2017. oktéber 23.), p. 49.

44. BICSKEI Zoltan

Megragadottsagaban : (halaval a puszta
szellemének) / Bicskei Zoltan ; Dobé Tiha-
mér festményei és rajzai = 20. évf,, 3. [78]
sz. (2020. augusztus 20.), p. 48-56.
lllusztraciokkal.

45. BOBORY Zoltan
Kenyér és fegyver / Bobory Zoltan = 20. évf.,
1.[76.] sz. (2020. marcius 15.), p. 68—69.

46. BODO Barna

A demokracia kapujaban / Bod6 Barna =
15. évf,, 3. [567] sz. (2015. augusztus 20.),
p. 111-115.

Elhangzott Budapesten 2014. oktdber 17-
én. — lllusztraciéval.

47. BOGNER Istvan

A keresztény értékek apolasa : 25 éves a
Pax Romana / Bogner Istvan = 18. évf., 4.
[71.] sz. (2018. oktdber 23.), p. 30-36.

A jubileumi kiadvany atdolgozott valtozata.
— lllusztraciokkal.

48. BORBELY Laszl6

»A mindennapi guillotine alatt” : gondolatok
Hernadi Gyula Az ég bdtorai cim{i regényé-
rél / Borbély Laszl6 = 16. évf., 4. [62.] sz.
(2016. oktdber 23.), p. 27-29.

49. BORBELY Laszl6

A Sarkcsillagra néz6 szoba titka : mono-

l6g Ddobrentei Kornélrdl : [a hetvenéves
Débrentei Kornél kdszdntése] / Borbély
Laszl6 ; fotd Nyirkos Zséfia = 17. évf,, 1.
[63.] sz. (2017. marcius 15.), p. 7-9.
Dobrentei Kornél Judas, mint erkélcsi eta-
lon? cim(i kdnyvének bemutatojan. — llluszt-
raciokkal.

50. BORRE, Beatrix van den

Nyugati szemmel a kdzép-eurdpai szakra-
litas / Beatrix Van den Borre = 17. évf., 3.
[65.] sz. (2017. augusztus 20.), p. 106—108.
El6szé Dobos Marianne A mezitelen Lazar
feltamasztasa cim( konyvének lengyel val-
tozatahoz.

51. BORSANYI Katinka

Ahogy Krisztus Pilatus el6tt / Borsanyi Ka-
tinka = 15. évf,, 4. [58.] sz. (2015. oktdber
23.), p. 81-84.

Az llusztralt &svényeken c. kidllitasrol
Pordenonéban. — lllusztraciékkal.

52. BORSANY! Katinka

,Aldjanak téged a népek, Isten--- aldjon
meg minket Isten” (Zsolt 67, 6.8) / Borsanyi
Katinka = 15. évf,, 2. [56.] sz. (2015. janius
4., p. 12-14.

Tartalmazza még: Egi leanyka : [vers].

53. BOTLIK Jozsef

Délvidék : (895-1945) : torténelmi atte-
kintés / Botlik Jozsef = 18. évf.,, 3. [70.] sz.
(2018. augusztus 20.), p. 30—44.

Egy ismertetd készilt a Keskenyuton Tra-
gédiank 1944-45 Alapitvany Délvidéki ma-
gyar golgota 1944-1945 cimi kidllitasra,
dr. Bank Barbara és Cseresnyésné Kiss
Magdolna szerkesztésében. Ezt a tanul-
manyt is kozli a katalogus.

54. BOTLIK Jozsef

A magyarok és a németek ellen elkovetett
népirtas : a Délvidéken 220 koncentracios,
kényszermunka- és halaltabor mikddott.
1944. oktdber — 1948. marcius / Botlik Jo-
zsef = 20. évf, 4. [79.] sz. (2020. oktdber
23.), p. 30-44.

Részlet Botlik Jézsef Nemzetiinket szolgal-
téak ciml konyvébdl.

55. BRAUN Laszlo

,Oseinket felhozad---". [1. rész] / Braun
Laszlé = 16. évf.,, 2. [60.] sz. (2016. junius
4.), p. 39-46.

Tartalom: Werbdczy Istvan cimere és a
nagyszentmikldsi kincs allatkiizdelmi jele-
nete. — lllusztraciokkal.

56. BRAUN Laszlo

Oseinket felhozad---". 2. rész : a nagy-
szentmiklosi kincs rovasfeliratai / Braun
Laszl6 = 16. évf,, 3. [61.] sz. (2016. augusz-
tus 20.), p. 25-43.

lllusztracidkkal.
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57. CIVIL Orokségvédelmi Portal

Magyar Pieta / kép és szdvegalairas Civil
Ordkségvédelmi Portal = 14. évf,, 1. [51] sz.
(2014. marcius 15.), p. 7.

A szoborrdl. — lllusztraciokkal.

58. CZAKO Gébor

Agoston tudomanya / Czaké Gabor = 14.
évf., 4. [54] sz. (2014. oktéber 23.), p. 84—
86.

59. CZAKO Gabor

Al és kép meg a szomezdk / Czakd Gabor
=16. évf., 3. [61.] sz. (2016. augusztus 20.),
p. 44—46.

A magyar nyelvrdl.

60. CZAKO Gabor
Menekiiltgyartas / Czaké Gabor = 15. évf.,
3. [57] sz. (2015. augusztus 20.), p. 52-54.

61. CZAKO Gabor

MUvészek és Berki Viola / Czaké Gabor =
18. évf.,, 3. [70.] sz. (2018. augusztus 20.),
p. 101-103.

Berki Viola miveirdl.

62. CZAKO Gabor

Nagymacsédi kereszt : dmagyar nyelvi és
misztikai emlék / Czaké Gabor = 17. évf,, 1.
[63.] sz. (2017. marcius 15.), p. 53-58.
Czakdé Gabor Nyelvédesanyank c. konyve-
ben megjelent elmélkedés javitott és bdvi-
tett valtozata. — lllusztraciokkal.

63. CSAKY Pal

A felvidéki magyarok és a rendszervaltas /
Csaky Pal = 15. évf,, 1. [55.] sz. (2015. mar-
cius 15.), p. 126-128.

Elhangzott 2014. oktober 17-én.

64. CSAPO Endre

Amerika centenariuma / Csapd Endre = 18.
évf.,, 3. [70.] sz. (2018. augusztus 20.), p.
69-71.

65. CSAPO Endre

Bajnai bukasaval nagy veszély harult el /
Csap6 Endre = 14. évf,, 1. [51] sz. (2014.
marcius 15.), p. 10-13.

Megjelent a Magyar Elet 2013. oktéber 17-i
szamaban.

66. CSAPO Endre

Egy Uj, nemzetépitd korszak szimboluma /
Csapd Endre = 14. évf,, 3. [53.] sz. (2014.
augusztus 20.), p. 34-36.

67. CSAPO Endre

Emlékezziink oktéber 6-an--- / Csapd End-
re = 19. évf,, 4. [75.] sz. (2019. oktdéber 23.),
p. 21-22.

68. CSAPO Endre
Eurdpa elérasztasa — lehet szandékos /

Csapd Endre = 15. évf,, 2. [56.] sz. (2015.
junius 4.), p. 53-57.

69. CSAPO Endre
Eurdpa elrablasa / Csapé Endre = 18. évf,
1.[68.] sz. (2018. marcius 15.), p. 37-40.

70. CSAPO Endre

Eurépa Trianonja / Csap6 Endre = 19. évf,,
2.[73.] sz. (2019. junius 4.), p. 31-33.
lllusztracidval.

71. CSAPO Endre
Ev eleji latohatar / Csapd Endre = 16. évf., 1.
[569.] sz. (2016. marcius 15.), p. 34-37.

72. CSAPO Endre

Harom csapas Eurdpara / Csap6 Endre =
16. évf., 3. [61.] sz. (2016. augusztus 20.),
p. 72-76.

73. CSAPO Endre

Ki a gazdaja a kommunizmusnak? / Csapd
Endre = 15. évf,, 1. [55.] sz. (2015. marcius
15.), p. 24-29.

74. CSAPO Endre

Klimahisztéria — politikailag korrekt / Csapd
Endre = 17. évf., 3. [65.] sz. (2017. augusz-
tus 20.), p. 55-60.

A klimavédelemrdl.

75. CSAPO Endre

Korszakvaltas és kiilpolitika / Csap6 Endre
=15. évf,, 3. [67] sz. (2015. augusztus 20.),
p. 55-59.

76. CSAPO Endre

A nagy habor( szaz éve / Csapé Endre
= 14. évf, 2. [52] sz. (2014. junius 4.), p.
38-44.

77. CSAPO Endre

A nemzetellenes liberalizmus Eurdpa vég-
zete / Csap6 Endre = 18. évf, 4. [71] sz.
(2018. oktober 23.), p. 79-82.

78. CSAPO Endre
A Nyugat alkonya / Csap6 Endre = 19. évf.,
3.[74.] sz. (2019. augusztus 20.), p. 7-9.

79. CSAPO Endre

,Olyan vilagban éllink, amikor barmi meg-
torténhet” / Csapd Endre = 14. évf,, 4. [54]
sz. (2014. oktober 23.), p. 87-93.

Orban Viktor tusvanyosi eléadasardl.

80. CSAPO Endre

Otvenhat emigraciés szemmel : el6sz6 az
Osszel megjelend, azonos cimii kdnyvbél /
Csap6 Endre = 16. évf,, 4. [62.] sz. (2016.
oktéber 23.), p. 11-12.

81. CSAPO Endre
Ujévi gondolatok a 2016. év végén / Csap6

Endre = 17. évf,, 1. [63.] sz. (2017. marcius
15.), p. 10-14.

82. CSAPO Endre
A vaéltozas ideje jott el / Csap6 Endre = 17.
évf.,, 2. [64.] sz. (2017. junius 4.), p. 61-63.

83. CSAPO Endre
Volt egyszer egy Eurépa / Csapd Endre = 17.
évf.,, 5.[67] sz. (2017. oktdber 23.), p. 50-52.

84. CSORBA Csaba

Geopolitika és torténelem / Csorba Csaba
= 19. évf, 1. [72] sz. (2019. marcius 15.),
p. 70-72.

85. DALMAY Arpad

Jus murmurandi Peté&fi gyében / Dalmay
Arpad = 19. évf., 1. [72] sz. (2019. marcius
15.), p. 73-80.

Pet6fi Sandor ,szibériai” verseirdl.

86. DEIM Pal

Barcsay / Deim Pal = 14. évf,, 1. [51] sz.
(2014. marcius 15.), p. 99.

Barcsay Jen6 miveirdl. — lllusztracidkkal.

87. DIOSZEGI Gydrgy Antal

Adalékok Matyas kiraly tudésainak és Ita-
lia humanistainak kapcsolatrendszereihez /
Didszegi Gyorgy Antal = 18. évf., 4. [71.] sz.
(2018. oktober 23.), p. 87-95.
lllusztracioval.

88. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Archiregnum Hungaricum: a kdzépkori ma-
gyar jogallam értékvilaga / Dioszegi Gydrgy
Antal = 20. évf,, 3. [78.] sz. (2020. augusz-
tus 20.), p. 72-81.

lllusztracioval.

89. DIOSZEGI Gybrgy Antal
Bibliaforditasok a Szerémségtdl Vizsolyig /
Didszegi Gyorgy Antal = 15. évf., 2. [56.] sz.
(2015. junius 4.), p. 28-37.

lllusztracidval.

90. DIOSZEGI Gydrgy Antal

Boldog emlékii Hunyadi Janos / Di6szegi
Gyorgy Antal = 17. évf.,, 3. [65.] sz. (2017.
augusztus 20.), p. 67-72.

Hunyadi Janosrdl. — lllusztracioval.

91. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Dézsa Gyodrgy kora és Werb&czy Istvan
Harmaskdnyve 500 év tavlatabdl / Didszegi
Gyoérgy Antal = 14. évf,, 3. [53.] sz. (2014.
augusztus 20.), p. 29-33.

lllusztraciokkal.

92. DIOSZEGI Gyérgy Antal

1956 magyar héseinek szabadsagizenete /
Didszegi Gyorgy Antal = 16. évf., 4.[62.] sz.
(2016. oktober 23.), p. 35-42.
lllusztracioval.
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93. DIOSZEGI Gydrgy Antal

Futaki Hadik Andras emlékezete huszarse-
rege 1757. évi berlini diadalanak és a ma-
gyar lovas életmdd &si gyokereinek tlikré-
ben / Di6szegi Gyorgy Antal ; Gyurkovics
Hunor rajzai = 17. évf., 5. [67.] sz. (2017.
oktober 23.), p. 61-67.

lllusztraciokkal.

94. DIOSZEGI Gydrgy Antal

Gondolatok zaszlotartd hdéseinkrél az |.
vilaghaboru csatéi és a Trianon utani em-
lékmivek fényében / Dioszegi Gyorgy Antal
= 14. évf, 2. [52.] sz. (2014. junius 4.), p.
79-82.

lllusztraciokkal.

95. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Hajdujaras, avagy a magyar hajduvilag 6si
gyOkerei és értékvilaga / Didszegi Gyorgy
Antal = 14. évf,, 4. [54.] sz. (2014. oktdber
23.), p. 104-113.

96. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Hunyadi Janos varnai csatajanak egyete-
mes jelentsége / Diészegi Gyorgy Antal =
19. évf,, 4. [75.] sz. (2019. oktober 23.), p.
40-51.

Elhangzott 2019. aprilis 25-én. — lllusztra-
cioval.

97. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Husvét (innepén / Didszegi Gyorgy Antal =
17. évf.,, 1. [63.] sz. (2017. marcius 15.), p.
64-70.

98. DIOSZEGI Gybrgy Antal

Huszarvilag és kereskedelem a Rakdczi-
szabadsagharc idején / Didszegi Gyorgy
Antal = 19. évf,, 3. [74.] sz. (2019. augusztus
20.), p. 71-79.

lllusztraciokkal.

99. DIOSZEGI Gyérgy Antal

A 907. évi pozsonyi diadalunk egyetemes
jelentésége 1111 év tavolabdl : torténelmi
attekintés / Didszegi Gyorgy Antal = 18.
évf., 3. [70.] sz. (2018. augusztus 20.), p.
45-52.

lllusztracioval.

100. DIOSZEGI Gybrgy Antal
Lovasijasz-6storténetiink: szkita-hun-magyar
azonossag és archeogenetika / Didszegi
Gyorgy Antal

= 20. évf, 1. [76.] sz. (2020. marcius 15.),
p. 35-45.

lllusztraciokkal.

101. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Magyar aldomasunk 6si gyOkerei a Sze-
rémségtél Tokajig / Diészegi Gydrgy Antal
= 15. évf, 1. [55.] sz. (2015. marcius 15.),
p. 97-109.

lllusztracioval.
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102. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Magyar hdseink 6rok dicsésége : Nandor-
fehérvar, 1456 / Di6észegi Gyorgy Antal =
16. évf., 3. [61.] sz. (2016. augusztus 20.),
p. 16-24.

Hunyadi Janosrdl. — lllusztraciékkal.

103. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Magyar vitézség a keresztény Eurdpaért a
nandorfehérvari (1456) és az otrantdi (1481)
diadal fényében / Dibszegi Gyorgy Antal
= 18. évf, 2. [69.] sz. (2018. junius 4.), p.
83-91.

lllusztracidval.

104. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Métyas kirdly reneszéansz vildganak egye-
temes miivel6déstorténeti jelentésége /
Didszegi Gyorgy Antal = 18. évf., 1.[68.] sz.
(2018. marcius 15.), p. 69-76.
lllusztracidval.

105. DIOSZEGI Gyérgy Antal
Matyés-pajzsunk egyetemes miivészettor-
téneti jelentdsége / Didszegi Gyorgy Antal
= 19. évf, 2. [73] sz. (2019. junius 4.), p.
69-76.

lllusztracioval.

106. DIOSZEGI Gyérgy Antal

IV. Béla kirdly masodik honalapitasanak
egyetemes jelentésége / Didszegi Gyorgy
Antal = 20. évf,, 4. [79.] sz. (2020. oktdber
23.), p. 101-112.

107. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Olimpia : sporteszmény és értékrend az
okori ,szent fegyvernyugvas” jegyében /
Di6szegi Gyorgy Antal = 16. évf., 2. [60.] sz.
(2016. junius 4.), p. 71-77.

lllusztracidval.

108. DIOSZEGI Gybrgy Antal

A Rékoczi-emlékév egyetemes jelentésége
| Didszegi Gyorgy Antal = 19. évf, 1. [72]
sz. (2019. marcius 15.), p. 61-69.
lllusztracioval.

109. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Szent LaszI6 kiralynak és leanyanak, Szent
Piroskanak az értékvilaga a gérég kapcso-
latok fényében / Diészegi Gydrgy Antal = 17.
évf,, 2. [64.] sz. (2017. junius 4.), p. 69-74.

110. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Szentfdldi zarandokut apostolkiralyunk aka-
ratabol / Diészegi Gyorgy Antal = 15. évf,,
3. [67] sz. (2015. augusztus 20.), p. 33—41.

111. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Tények és gondolatok a keresztény egy-
ség jegyében mdultrol és jovordl / Didszegi
Gyorgy Antal = 16. évf,, 1. [59.] sz. (2016.
marcius 15.), p. 53-62.

lllusztracidval.

112. DIOSZEGI Gydrgy Antal

Trianon utani értéktaraink a nemzeti 6ssze-
tartozas emlékévének fényében / Didszegi
Gyorgy Antal = 20. évf., 2. [77] sz. (2020.
junius 4.), p. 25-34.

lllusztracidkkal.

113. DIOSZEGI Gyérgy Antal

Zaszlotartd hdseink az 1848-49. évi dics6-
séges magyar szabadsagharc csataiban /
Didszegi Gyorgy Antal = 14. évf., 1. [51.] sz.
(2014. marcius 15.), p. 22-26.
lllusztracidkkal.

114. DOBOS Marianne

A hit és a szeretet ereje a kanadai '56-0s
magyar emigraciéban / Dobos Marianne =
17. évf,, 5. [67.] sz. (2017. oktober 23.), p.
33-35.

Dancs Rdzsa Add tovabb a langot! cimii
konyveérdl. — lllusztracidval.

115. DOBOS Marianne

Az iszonyat Himaldja : avagy a Gonosz
szinképe / Dobos Marianne = 16. évf,, 4.
[62.] sz. (2016. oktdber 23.), p. 55-58.

A Gulagrol és Goli otokrdl.

116. DOBOS Marianne

Korunk partfogéja / Dobos Marianne = 19.
évf., 3. [74] sz. (2019. augusztus 20.), p.
37-40.

Ecuador torténetébdl. — lllusztracidval.

117. DOBOS Marianne

,nem vartyog a vildg egy békaja se szeb-
ben a lengyelnél” : (Patosz és irénia 6sz-
szefonddasa a hési travesztiaban) / Dobos
Marianne = 14. évf., 3. [53.] sz. (2014. au-
gusztus 20.), p. 61-67.

Tartalmazza még: Bar itt vagyok--- : [vers] /
Mickiewicz Adam ; [forditotta Szabd Lérinc].

118. DOBOS Marianne

Példat mutatd hitvallok dokumentumai / Do-
bos Marianne = 19. évf.,, 2. [73.] sz. (2019.
junius 4.), p. 56-59.

Adalberto Wojciech Topolinski szerzetes és
Kelemen Didak atya életérél.

119. DOMONKOS Laszlé

Délvidéki capricciok / Domonkos Laszl6 =
18. évf., 3. [70.] sz. (2018. augusztus 20.),
p. 72-75.

120. DOMONKOS LéaszI6

Féallasu magyarok / Domonkos Laszlé
= 16. évf, 2. [60.] sz. (2016. junius 4.), p.
55-56.

121. DOMONKOS Laszlé

Goli zivot / Domonkos Laszlé = 15. évf,, 4.
[58.] sz. (2015. oktdber 23.), p. 51-56.
Rade Pani¢ és Dragoslav Mihailovi¢ irasai
Goli otokrol.
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122. DOMONKOS LészI6

A harapéfogo érintése / Domonkos LaszI6 = 19.
évf., 3.[74] sz. (2019. augusztus 20.), p. 22-24.
Débrentei Kornél verseirél.

123. DOMONKOS Laszl6
Korfordulé / Domonkos Laszlé = 17. évf., 1.
[63.] sz. (2017. marcius 15.), p. 20-21.

124. DOMONKOS Laszlé

A lélek kdszontése / Domonkos Laszl6 = 17.
évf., 5. [67.] sz. (2017. oktdber 23.), p. 5-6.
A Gubas hazasparrol.

125. DOMONKQOS Laszlo

Magyarok, Alom hava utan / Domonkos
Laszlé = 17. évf,, 4. [66.] sz., kiilbnszam
(2017. szeptember 30.), p. 56-57.

126. DOMONKOS Laszl6
Nemzetgyilkossagi kisérlet, tanulsdgokkal
| Domonkos L&szl6 = 20. évf, 1. [76] sz.
(2020. marcius 15.), p. 6-7.

127. DOMONKOS Laszlé

T4j és lélek / Domonkos Laszl6 = 15. évf,,
1. [565.] sz. (2015. marcius 15.), p. 110-118.
Részlet a szerz& Arad-Hegyaljarél szold
szociografiajabdl.

128. DOMONKOS Laszlo

Teljes elszakadas / Domonkos LaszI6 = 14.
évf., 2.[52.] sz. (2014. junius 4.), p. 66—68.
Részlet a szerzd Tanusors Magyarorsza-
gon — Az elfeledett kormanyfs: P. Abraham
Dezs6 cimd, a lakiteleki Antolégia Kiaddnal
megjelenés el6tt allo kotetébdl.

129. DOMONKOS Laszlo

Veliink : atallt szovjet katonak, 1956 : [rész-
let] / Domonkos Laszlé = 16. évf., 4.[62.] sz.
(2016. oktober 23.), p. 30-33.

130. DOMONKOS Laszl6

A villanykérte Gzenete : [in memoriam Ju-
hasz Gyodrgy] / Domonkos Laszl6 ; fot Bata
Faragé Katalin = 17. évf., 2. [64.] sz. (2017.
junius 4.), p. 6-7.

lllusztracidval.

131. DOMONKOS Laszlé

Volt egyszer egy Garda / Domonkos Laszl6
=19. évf, 3. [74.] sz. (2019. augusztus 20.),
p. 21-25.

Részletek A Héjjas-nyarfa arnyékaban
cimi kényvbél.

132. DOBRENTEI Kornél

A remény jelképei / Débrentei Kornél =
16. évf.,, 1. [569.] sz. (2016. marcius 15.), p.
127-129.

Petras Maria mivészetérdl.

133. DURAY Miklos
El6szd hosszabban / Duray Miklés = 15.

évf., 3. [57] sz. (2015. augusztus 20.), p.
136-138.
Szervatiusz Tibor szobraszatardl. — llluszt-
racioval.

134. DURAY Miklos

Mikor és mivel kezdddott a kommunista
egypartrendszer megsziinése? / Duray Mik-
I6s = 15. évf., 2. [56.] sz. (2015. junius 4.),
p. 112-120.

135. ERDEI Ivan Mark

Elfeledett Szent Istvan-szobor a Délvidé-
ken : beszamolé marciusi szerémségi és
valkosagi latogatasunkrol 1. / Erdei Ivan
Mark ; fényképek Hetzmann Robert = 15.
évf., 4. [568.] sz. (2015. oktéber 23.), p. 96—
105.

lllusztraciokkal.

136. ERDEI Ivan Mark

Fogyatkoz6 magyar vilag a Torontél legdé-
lebbi varosaban / Erdei lvan Mark = 17. évf.,
2.[64.] sz. (2017. janius 4.), p. 75-84.
Pancsova, Hertelendyfalva és Tarcso hely-
zete. — lllusztraciokkal.

137. ERDEI Ivan Mark

A Kapisztran-templomtdl Kérogyvarig : 1a-
togatas a Valkésagban : beszamol6 a Sze-
rémségben és a Valkdsagban tett marciusi
latogatasunkrol. 2. / Erdei Ivan Mark ; fény-
képek Hetzmann Robert = 16. évf., 1. [59.]
sz. (2016. marcius 15.), p. 70-89.
lllusztraciokkal.

138. FABULYA Andrea

Tétova irasok : 1. / Fabulya Andrea ; [a d6lt
betlivel jelélt fogalmak, személyek Csik
Ménika Hattyunyaku cim( verskotetében
szerepelnek] = 14. évf.,, 3. [63.] sz. (2014.
augusztus 20.), p. 40-42.

Tartalom: Nagyapati Kukac Péter albumat
lapozom Zentai Toth Bélanak ; Erdé Erika
Ida verse Csik Monikahoz ; Embertarsunk
k6z6l. — lllusztraciokkal.

139. FEKETE J. Jozsef

A fli és a koro is dsszetartja a valyogot /
Fekete J. Jozsef = 17. évf,, 4. [66.] sz., ki-
I6nszam (2017. szeptember 30.), p. 62-63.

140. FEKETE J. Jozsef

A moralis félemelkedés lehet6ségeit flr-
készte : in memoriam Varga Sandor / Fe-
kete J. Jozsef = 14. évf, 2. [52.] sz. (2014.
junius 4.), p. 6-8.

lllusztraciokkal.

141. FEKETE J. Jozsef

A vajdasagi magyar mozgdkép torténe-
ti attekintése. 1. rész / Fekete J. Jozsef =
19. évf, 4. [75] sz. (2019. oktdber 23.), p.
103-112.

lllusztraciokkal.

142. FEKETE J. Jozsef

A vajdasagi magyar mozgokép torténe-
ti attekintése : 2. rész / Fekete J. Jozsef =
20. évf,, 1. [76.] sz. (2020. marcius 15.), p.
95-105.

Tartalmazza még: Flggelék: A vajdasagi
magyar film mindenese, Siflis Zoltan altal
Osszeallitott valogatott filmografia. — llluszt-
raciokkal.

143. FELEDY Balazs

Barcsay és tanitvanyai — vandorkidllitas :
Balogh Lé&szl6, Deim Pal és Konok Tamas
| Feledy Balazs = 14. évf., 1. [51] sz. (2014.
marcius 15.), p. 102-105.

Tartalmazza még a szerkesztéség meg-
jegyzését a Barcsay Jend Képzémiivészeti
Alapitvany vandorkiallitasardl. — lllusztraci-
okkal.

144. GAL Péter Jozsef

Szent Laszld a Szeret mentén / Gal Péter
Jozsef = 18. évf., 3. [70.] sz. (2018. augusz-
tus 20.), p. 63-67.

Részlet a szerzé Szent LaszI6 — Magyaror-
szagnak édes oltalma cim( kétetébdl.

145. GAL Péter Jozsef

Vélasztas és sorsvalasztas /| Gal Péter Jo-
zsef = 18. évf,, 2. [69.] sz. (2018. junius 4.),
p. 57-58.

146. GALFALVI Gyérgy

Kozolhetetlenek vagyunk? / Galfalvi Gyorgy
= 15. évf,, 2. [56.] sz. (2015. junius 4.), p.
108-111.

Elhangzott Budapesten 2014. oktdber 17-én.

147. GILINGER Katalin

Batikmlvészete paratlan a magyar kép-
z8mivészetben : Jamborné Balog Tlnde
vasznai / Gilinger Katalin = 19. évf,, 2. [73.]
sz. (2019. junius 4.), p. 112-117.

A Jamborné Balog Tiinde vasznai cimi al-
bum bevezetéjének roviditett valtozata.

148. GUBAS Agota

,K0z0s sors, kozos kiizdelem fliz Ossze
bennlinket” : In memoriam Szervatiusz Ti-
bor : f6hajtas a géniusz el6tt a déli végekrol
| Gubas Agota = 18. évf., 2. [69.] sz. (2018.
junius 4.), p. 6-13.

Tartalmazza még: A magyarsagot erdsiteni
kell a jovd céljaira : [részlet] / Szervatiusz
Tibor ; [beszélgetétars] Gubas Agota. —
lllusztraciokkal.

149. GUBAS Jend

Egy szamiizétt irodalomtanar emlékére :
(Toman Laszl6é az idén lett volna 85 éves)
/ Gubas Jend = 15. évf,, 4. [58.] sz. (2015.
oktober 23.), p. 45-46.

150. GUBAS Jené
Egy szépet almodo6 pacséri mivész : szaz
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éve szliletett Erdei Sandor / Gubas Jen6 =
17. évf, 3. [65.] sz. (2017. augusztus 20.),
p. 18-21.

Tartalmazza még: Erdei Sandor festményei
és rajzai. — lllusztraciokkal.

151. GUBAS Jené
Falurombolas szerbiai médon / Gubas Jené =
15. évf., 2.[56.] sz. (2015. junius 4.), p. 44—47.

152. GUBAS Jen6
Identitaszavar / Gubas Jen6 = 15. évf., 1.
[55.] sz. (2015. marcius 15.), p. 7-10.

153. GUBAS Jend

Intézményes nyelvnyomoritas / Gubas Jend
= 17. évf, 2. [64] sz. (2017. junius 4.), p.
32-33.

154. GUBAS Jend

Kis délvidéki mlivel6dési mozaik / Gubas
Jend = 16. évf,, 3. [61.] sz. (2016. augusztus
20.), p. 51-53.

155. GUBAS Jené

Szerbiai magyar politikai kor- és kérkép /
Gubaés Jend = 15. évf., 3. [57] sz. (2015. au-
gusztus 20.), p. 44—-47.

156. GYEMANT Richard

A banati németek golgotaja / Gyémant Ri-
chard = 16. évf,, 4. [62.] sz. (2016. oktdber
23.), p. 59-69.

Rezsbhaza telepiilés torténete. — lllusztra-
ciokkal.

157. GYEMANT Richard

A Bansag visszafoglalasa, avagy lll. Karoly
els6 haboruja a torokok ellen : (1716-1718)
| Gyémant Richard = 19. évf,, 3. [74] sz.
(2019. augusztus 20.), p. 80-91.
lllusztraciokkal.

158. GYEMANT Richéard

A Bansag visszafoglalasa, avagy Ill. Karoly
els6 haboruja a torokok ellen : (1716-1718).
2. rész : Az 1717. év fontosabb hadiese-
ményei és a pozsarevaci békeszerzédés
| Gyémant Richard = 19. évf,, 4. [75] sz.
(2019. oktdber 23.), p. 52—-67.
lllusztraciokkal.

159. GYEMANT Richard

Evangélikus németek Torontal varmegyeé-
ben: Ferenchalom / Gyémant Richard = 18.
évf., 3. [70.] sz. (2018. augusztus 20.), p.
53-59.

lllusztraciokkal.

160. GYEMANT Richard

Francia telepllések a Bansagban
Karolyliget, Szentborbala és Szenthubert
| Gyémant Richard = 17. évf., 2. [64] sz.
(2017. junius 4.), p. 85-97.

lllusztraciokkal.
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161. GYEMANT Richard

Il. Karoly méasodik haboruja a térokok ellen
: (1737-1739) / Gyémant Richard = 20. évf.,
1.[76.] sz. (2020. marcius 15.), p. 80-94.
lllusztraciokkal.

162. GYEMANT Richard

1. Karoly masodik haboruja a torokok ellen
(1737-1739). 2. rész: Az 1738. és az 1739.
év fontosabb (hadi) eseményei, valamint a
belgradi béke / Gyémant Richard = 20. évf.,
3.[78.] sz. (2020. augusztus 20.), p. 82-95.
lllusztracioval.

163. GYEMANT Richard

A katonai hatardrvidék vazlatos torténelme
és statisztikaja / Gyémant Richard = 17. évf,,
3. [65.] sz. (2017. augusztus 20.), p. 73-83.
lllusztraciokkal.

164. GYEMANT Richard

A Magyar Szent Korona Orszéagainak fel-
bomlasa — 1920. junius 4. / Gyémant Ri-
chard ; fotdé Bata Janos = 20. évf,, 2. [77]
sz. (2020. junius 4.), p. 84-105.
lllusztraciokkal.

165. GYEMANT Richard

Mollyfalva — az eltiint telepiilés / Gyémant
Richard = 16. évf.,, 3. [61.] sz. (2016. au-
gusztus 20.), p. 88-96.

lllusztraciokkal.

166. GYEMANT Richard

Torontal varmegye ,elsé emberei” — a ,be-
hozatali f6ispanok” — korszakaban : (1780—
1807) / Gyémant Richard = 17. évf,, 5. [67.]
sz. (2017. oktdber 23.), p. 68-77.
lllusztraciokkal.

167. GYEMANT Richard

Torontal varmegye ,els6 emberei” — a re-
formkorban és annak hajnalan : (1807-
1849) / Gyémant Richard = 18. évf., 1. [68.]
sz. (2018. marcius 15.), p. 77-92.
lllusztracidkkal.

168. GYEMANT Richard

Torontal varmegye ,elsé emberei” a dualiz-
mus koraban : (1867-1918) / Gyémant Ri-
chard = 18. évf,, 2. [69.] sz. (2018. junius 4.),
p. 92-110.

lllusztracidkkal.

169. GYEMANT Richard

Torontal varmegye az 1848/1849. évi forra-
dalom és szabadsagharc idején : 1. rész: Az
1848. év fontosabb eseményei / Gyémant
Richard = 18. évf., 4. [71] sz. (2018. oktéber
23.), p. 96-112.

170. GYEMANT Richard

Torontal varmegye az 1848/1849. évi forra-
dalom és szabadsagharc idején. 2. rész: Az
1849. év fontosabb eseményei / Gyémant

Richard = 19. évf,, 1. [72.] sz. (2019. marci-
us 15.), p. 81-94.
lllusztracidkkal.

171. GYEMANT Richard

A torténelmi Torontal varmegye Alibunari
jarésanak telepulései a statisztikai adatok
tlkrében : egykor és most / Gyémant Ri-
chard = 19. évf,, 2. [73.] sz. (2019. junius 4.),
p. 86-111.

lllusztraciokkal.

172. GYEMANT Richéard

A torténelmi Torontal varmegye Mddosi ja-
rasanak nemzetiségi és felekezeti viszonyai
| Gyémant Richard = 20. évf, 4. [79] sz.
(2020. oktéber 23.), p. 113-132.
lllusztraciokkal.

173. GYURKOVICS Hunor

Egy szenvedélyes ivegfestd / Gyurkovics
Hunor = 15. évf,, 4. [58.] sz. (2015. oktéber
23.), p. 123-124.

Brada Tibor festészetérdl. — lllusztraciéval.

174. GYURKOVICS Hunor

Sorsok az |. vilaghaboru idején / Gyurkovics
Hunor = 14. évf., 2.[52.] sz. (2014. junius 4.),
p. 47-48.

175. HAUSER Beéta

Curriculum vitae / Hauser Beata = 20. évf.,
1. [76.] sz. (2020. marcius 15.), p. 110-111.
lllusztracioval.

176. HETZMANN Roébert

Albanok a Szerémségben / Hetzmann Ré-
bert = 18. évf., 3. [70.] sz. (2018. augusztus
20.), p. 60-62.

177. HETZMANN Robert

Jeltelen témegsir a Szerémségben /
Hetzmann Roébert ; fényképek Gaspar Ko-
los = 17. évf.,, 2. [64.] sz. (2017. junius 4.),
p. 98-100.

lllusztraciokkal.

178. HETZMANN Rébert

Szerémség magyar Orokségének jovo-
je / Hetzmann Robert ; (@ mellékelt képek
a szerzd felvételei) = 14. évf, 4. [54)] sz.
(2014. oktdber 23.), p. 97-100.
lllusztraciokkal.

179. HETZMANN Robert

Vesztegzar allitotta meg az utols6 magyar-
orszagi pestisjarvanyt / [széveg és fotdk]
Hetzmann Robert = 20. évf., 3. [78] sz.
(2020. augusztus 20.), p. 96-100.
lllusztraciokkal.

180. HODI Eva

Adjatok vissza a szavaimat! : (kommunika-
ciés zavarok) / Hodi Eva = 16. évf., 1. [59]
sz. (2016. marcius 15.), p. 24-26.
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181. HODI Eva

Kulturalis értékdérzés és értékrombolas /
Hédi Eva = 15. évf,, 2. [56.] sz. (2015. junius
4.), p. 50-52.

182. HODI Eva

Nyelv és 6népités : bevezetd el6adas a ma-
gyar nyelv napjara : 2014. november 13. /
Hadi Eva = 15. évf,, 1. [55.] sz. (2015. marci-
us 15.), p. 80-82.

183. HODI Eva

A nyelvi erkdlcs valtozasai / Hodi Eva =
20. évf, 1. [76.] sz. (2020. marcius 15.), p.
76-79.

184. HODI Sandor

Beszélgetés a nemzetrdl, az etnikumrdl és
az egyes emberrdl / Hodi Sandor = 16. évf.,
4.[62.] sz. (2016. oktober 23.), p. 72-84.
Részlet a szerzd Térdre, magyar?! cimi
konyveébdl.

185. HODI Séandor

Egy bérond konyv : Vajda Gaborra emlé-
kezve / Hodi Sandor = 15. évf.,, 2. [56.] sz.
(2015. junius 4.), p. 6-11.

186. HODI Sandor

Eurdpa pszichdzisa és a magyarsag / Hodi
Sandor = 20. évf., 4. [79.] sz. (2020. oktober
23.), p. 14-17.

187. HODI Sandor

25 év utén : a rendszervaltozas néhany
tarsadalom-lélektani sajatossaga / Hodi
Sandor = 15. évf., 1. [65.] sz. (2015. marcius
15.), p. 119-125.

188. HODI Sandor

A jugoszlav vélsag hatasa a Délvidék ma-
gyarsagara / Hodi Sandor = 19. évf,, 1. [72.]
sz. (2019. marcius 15.), p. 40-42.
Elhangzott 2015. marcius 11-én.

189. HODI Sandor

Kései siratd : bucsu Juhasz Gyorgytél /
Haédi Sandor = 17. évf., 3. [65.] sz. (2017. au-
gusztus 20.), p. 11-12.

190. HODI Sandor

Kézel szabadon : esélyek vagy hii remé-
nyek Trianon meghaladasara / Hodi Sandor
=17. évf,, 1. [63.] sz. (2017. marcius 15.), p.
27-39.

Részlet a szerzd Térdre, magyar?! cim( ké-
szUl6 kdnyvébdl.

191. HODI Sandor

Lesz-e nemzetben gondolkodé magyar ér-
telmiség? / Hodi Sandor = 15. évf,, 3. [57]
sz. (2015. augusztus 20.), p. 60-69.

192. HODI Séandor
A magyar falvakrél és nemzetstratégiarol

sziil6falum szemsz6gébdl / Hodi Sandor =
6. évf, 1. [19.] sz. (2006. marcius 15.), p.
32-39.

Torontaloroszi (Kisorosz) falurdl.

193. HODI Sandor

Magyarok a rendszervaltadsban : Pozsgay
Imre emlékére / Hodi Sandor = 16. évf., 2.
[60.] sz. (2016. junius 4.), p. 32-35.

194. HODI Sandor

Mi térténik vellink? : mi a valodi, mélyrehatd
oka az emberek és népek kozotti konfliktu-
soknak? / Hodi Sandor = 18. évf., 1. [68.] sz.
(2018. marcius 15.), p. 19-23.

195. HODI Sandor
Nyelv és etika / Hodi Sandor = 19. évf., 4.
[75.] sz. (2019. oktéber 23.), p. 37-39.

196. HODI Sandor

Nyelvi valtozasok a tarsadalom és a szemé-
lyiség tlikrében / Hodi Sandor = 19. évf,, 2.
[73.] sz. (2019. junius 4.), p. 60-65.
Elhangzott Adan 2016. oktdber 13-an.

197. HODI Sandor

A szornyek koztink vannak : az identitas
nélkili ember / Hodi Sandor = 16. évf., 1.
[69.] sz. (2016. marcius 15.), p. 27-33.

198. HOLLAI Ferenc

A katolikus iparos és munkasifju mozgalom
: (A KIOE torténete 1920-1948) / Hollai Fe-
renc = 14. évf,, 3. [63.] sz. (2014. augusztus
20.), p. 20-26.

199. HORVATH Emma

Mint egy tagra nyilt szem : Nemes Fekete
Edit Arany-balladak ihlette kollazsair6l /
Horvath Emma = 17. évf,, 5. [67.] sz. (2017.
oktdéber 23.), p. 111.

200. HOZSA Eva

Balladai latképek : Arany Janos 200/ Hozsa
Eva =17. évf,, 5. [67] sz. (2017. oktéber 23.),
p. 109-110.

Arany Janos balladairol.

201. HUSZAR Zoltan

Nemzettudat és k6zémbdsség / Huszar Zol-
tan = 14. évf,, 1.[51.] sz. (2014. mércius 15.),
p. 45-48.

Helyreigazitas Huszar Zoltan (a 13. évf., 4. sz.-
ban megjelent) Siker és kudarc c. irdsahoz.

202. HUSZAR Zoltan

Tévedések szinjatéka. 1. rész / Huszar Zol-
tan = 19. évf, 1. [72] sz. (2019. marcius
15.), p. 53-54.

203. HUSZAR Zoltan

Tévedések szinjatéka. 2. rész / Huszar Zol-
tan = 19. évf,, 2. [73.] sz. (2019. junius 4.),
p. 66-68.

204. HUSZAR Zoltan

Tévedések szinjatéka. 3. rész / Huszar Zol-
tan = 19. évf,, 3. [74.] sz. (2019. augusztus
20.), p. 59-60.

A magyar nyelvrél.

205. HUSZAR Zoltan

Tévedések szinjatéka. 4., befejezd rész /
Huszar Zoltan = 19. évf, 4. [75.] sz. (2019.
oktéber 23.), p. 68-69.

206. HUSZAR Zoltan
Utdsz6 / Huszar Zoltan = 20. évf., 4.[79.] sz.
(2020. oktober 23.), p. 93-96.

207. 1ANCU Laura

A but is megszerették / lancu Laura = 14.
évf.,, 2. [52.] sz. (2014. jinius 4.), p. 45—-46.
Esszé a haborurdl.

208. IANCU Laura

Fak, Petras Maria/ lancu Laura = 16. évf,, 1.
[569.] sz. (2016. marcius 15.), p. 140.

Petras Maria mivészetérdl.

209. IANCU Laura
Pinkosdhétfé / lancu Laura = 17. évf., 5.
[67.] sz. (2017. oktdber 23.), p. 10-11.

210. IANCU Laura

A végvari vitéz hét napja / lancu Laura ;
[... Gubas Agota dsszedllitasa] = 19. évf., 1.
[72] sz. (2019. marcius 15.), p. 5.

Bata Janos Megkopott taj c. verskotetérdl.

211. JOVANCIC, Miroslav

Mennyei alkimia : Berki Viola mivészete
/ Miroslav Jovanéi¢ = 18. évf., 3. [70.] sz.
(2018. augusztus 20.), p. 99-100.

212. JUHASZ Gysrgy

Akkor most inneni vagy tuli? : [hdrom
laudacié a Magyar Paneurdpa Unié Egye-
silet Bar6 Eotvds Jozsef-sajtddijanak at-
addjardl] / Juhasz Gyorgy = 15. évf., 1. [55.]
sz. (2015. marcius 15.), p. 145-146.
Laudacio Bata Janos munkassagarol. —
lllusztracidval.

213. JUHASZ Gyérgy
Autondmiakutatasi esszé-tanulmany : 1. /
Juhasz Gyorgy = 15. évf., 2. [56.] sz. (2015.
junius 4.), p. 101-104.

214. JUHASZ Gyérgy

Autondmiakutatasi esszé-tanulmany : 2. /
Juhasz Gyorgy = 15. évf., 3. [57.] sz. (2015.
augusztus 20.), p. 98-106.

lllusztracidkkal.

215. JUHASZ Gyérgy

Autondmiakutatési esszé-tanulmany : 3.
: autonémiak Kozép-Eurdépaban / Juhasz
Gyorgy = 15. évf,, 4. [68.] sz. (2015. oktdber
23.), p. 111122,

lllusztraciokkal.
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216. JUHASZ Gydrgy

Autondmiakutatasi esszé-tanulmany. 4. :
autondmiak Kozép-Eurdpaban / Juhasz
Gyorgy = 16. évf.,, 1.[59.] sz. (2016. marcius
15.), p. 106-111.

217. JUHASZ Gyérgy

Autondmiakutatasi esszé-tanulmany. 5. /
Juhasz Gyorgy = 16. évf., 2. [60.] sz. (2016.
junius 4.), p. 81-85.

218. JUHASZ Gyérgy

A jugoszlav hatizsak / Juhasz Gyoérgy = 14.
évf., 3. [53.] sz. (2014. augusztus 20.), p.
37-39.

219. JUHASZ Gyérgy

Kép, arckép, tikorkép / Juhasz Gyorgy =
16. évf., 4. [62.] sz. (2016. oktober 23.), p.
85-87.

lllusztracidval.

220. JUHASZ Gyérgy

A Milo8evi¢-szindroma, avagy a volt KGB-
tiszt maganyossaga : tobb jel utal arra, hogy
az ukran valsag balkanizalédasaval megis-
métlédhet a jugoszlav tragédia / Juhasz
Gyorgy = 14. évf., 4. [54.] sz. (2014. oktdber
23.), p. 94-96.

221. JUHASZ Gyérgy

Nagypéntek, feltdmadas nélkll / Juhdsz
Gyorgy = 14. évf.,, 2. [52.] sz. (2014. janius
4., p. 103.

Paul Kornauer kdnyvérdl.

222. JUHASZ Gyérgy

Newton mozgastorvényeitél '56-on at az
autonoémiakig / Juhasz Gyorgy = 17. évf., 3.
[65.] sz. (2017. augusztus 20.), p. 6-10.
Tartalmazza még: [ltt ér véget..] / B. J.
[Bata Janos].

223. KABDEBO Lérant

Amulatbél dmulatba : (Napl6-koltdk olvasa-
sa kozben) / Kabdebd Lérant = 17. évf,, 2.
[64.] sz. (2017. junius 4.), p. 101-106.
Tartalmazza még: Kert : [vers] / Zalan Ti-
bor. — Szepesi Attila, Fekete Vince és Zalan
Tibor munkassagarol.

224. KABDEBO Loérant

Egy ,alapregény” : (Szaraz Miklés Gyorgy
prézairdi vilaga) / Kabdebé Lérant = 15.
évf., 3. [57] sz. (2015. augusztus 20.), p.
116-122.

lllusztraciokkal.

225. KABDEBO Lérant
lllyés Gyula ostromnapldja / Kabdeb6 Lorant =
14. évf.,, 2.[52.] sz. (2014. junius 4.), p. 97-99.
lllyés Gyula kényvérdl.

226. KABDEBO Lérant
,Jer, Osszian” : (Agh Istvannak a ma-
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gyar poézis eseményévé valo kotetérdl) /
Kabdebo Lérant = 17. évf., 5. [67.] sz. (2017.
oktober 23.), p. 84-87.

Tartalmazza még: [Kabdebd Loérant...] / B.
J. [Bata Janos]. — Kdnyvismertetd. — llluszt-
raciokkal.

227. KABDEBO Lérant

Lehet-e 6sszhangban kdvetni két nemzet
torténetét? : (gondolatok Sutarski lengyel—
magyar torténelmének olvasasa kozben) /
Kabdebo Lérant = 18. évf., 4. [71.] sz. (2018.
oktdber 23.), p. 83-86.

Konrad Sutarski Lengyelorszag térténelme
magyar vonatkozasokkal ciml kdnyveérdl.

228. KABDEBO Lérant

Mirél is beszél nekem Trianon? / Kabdebd
Lorant = 19. évf.,, 4. [75.] sz. (2019. oktober
23.), p. 18-20.

229. KABDEBO Lérant
Portrék-példaképek / Kabdebo Lorant = 14.
évf., 3. [563.] sz. (2014. augusztus 20.), p.
101-103.

Temesi Ferenc: Apam, L Harmattan-
Kényvpont, Budapest, 2013 ; Miért nem
lettem---? L' Harmattan, Budapest, 2014. —
Helyreigazitas Kabdebo Lérant lllyés Gyula
ostromnapldja cim( irasahoz, p. 103.

230. KABDEBO Lérant

Rejtekut Szabo Lérinc személyiséglatoma-
saban / Kabdebd Lérant = 18. évf,, 1. [68.]
sz. (2018. marcius 15.), p. 50-57.
lllusztraciokkal.

231. KABDEBO Lérant

Vert hadunk csonthalmain” : (Margittai Ga-
bor: Szamar-sziget szellemkatonai — A nagy
haboru eltitkolt halalmarsa. Szerkesztette
Major Anita, Kulsé Magyarok Kft., Buda-
pest, 2014) / Kabdebd Lorant = 15. évf., 1.
[65.] sz. (2015. marcius 15.), p. 135-141.
lllusztraciokkal.

232. KABDEBO Tamas
Avilag dolgairél / Kabdebd Tamas = 16. évf.,
4.[62.] sz. (2016. oktéber 23.), p. 70-71.

233. KALMAR-Maron Gyérgy

Bevezetd sorok egy radidjegyzethez /
Kalmar-Maron Gyorgy = 14. évf., 4. [54.] sz.
(2014. oktéber 23.), p. 32.

Maron Ferencrél.

234. KAROLY Adrienn

Schweidel Jozsef kultusza a 20. szazad
eleji Zomborban / Karoly Adrienn = 17. évf.,
5.[67] sz. (2017. oktdber 23.), p. 78-83.
lllusztraciokkal.

235. KEMENY Andras
A mi lengyeliink / Kemény Andras = 14. évf,,
3. [63.] sz. (2014. augusztus 20.), p. 54-55.

236. KISS Dénes

Tavirat az 6szbél / Kiss Dénes és Bertha
Bulcsu emlékezete = 16. évf, 4. [62] sz.
(2016. oktober 23.), p. 21-26.

Tartalom: Az igazsag jegyében : Kiss Dé-
nes koltészete 6tvenhat tilkrében / Borbély
Laszl6 (21). [Kiss Dénes versei] (21-23):
Veliink, vagy elleniink (21-22) ; A fiuk lze-
nete (22) ; Eletpont (22-23); Szauruszok
6tven éve (23) ; Tavirat az 6szbél (23). Gyil-
kosokat rendeltek folénk : (részlet) / Kiss
Dénes ; [beszélgetétars Bertha Bulcsu]
(23-26). — lllusztracioval.

237. KLAMAR Zoltan

A hagyomany és a fejl6dés nem ellentéte
egymasnak : Harkai Imre emlékezete / [sz6-
veg és fotd] Klamar Zoltan = 19. évf.,, 1.[72.]
sz. (2019. marcius 15.), p. 95-97.
lllusztracioval.

238. KLAMAR Zoltan

llyenek volnanak a romanok? — gondolatok
Lucian Boia Miért mas Romania? cim( esz-
széje kapcsan / Klamar Zoltan = 15. évf., 2.
[66.] sz. (2015. junius 4.), p. 91-100.

239. KOLTAY Gabor

Nemeskdrty Istvan : (1925-2015) : bdcsu
a nemzet Tanar uratél / Koltay Gabor = 15.
évf., 4. [58.] sz. (2015. oktdber 23.), p. 5-8.

240. KONDOR Katalin

Egy kilénleges ember emlékére, akit Lovas
Istvannak hivtak / Kondor Katalin = 19. évf.,
3.[74)] sz. (2019. augusztus 20.), p. 16-17.
A Lovas Istvan Tarsasagrol.

241. KONDOR Katalin

Izabella : (az Idékapszulak cimi kdnyv mar-
gojara) / Kondor Katalin = 20. évf.,, 4. [79.]
sz. (2020. oktdéber 23.), p. 27-28.

Bencze Izabella Id6kapszulak cim{ kényveé-
nek ismertet&je.

242. KONDOR Katalin

Trianon — nekem / Kondor Katalin = 20. évf.,
2.[77] sz. (2020. junius 4.), p. 18-21.
Tartalmazza még: [Trianon himnusza).

243. KONDOR Katalin

Tukorcserepek : odaat Szerbidban / Kondor
Katalin ; [... Gubas Agota 6sszeallitasa] = 19.
évf., 1. [72] sz. (2019. mércius 15.), p. 9-10.
Bata Janos Megkopott taj c. verskotetérdl.
— Megjelent a Szentesi Elet 48. szamaban,
2018. november 30-an. — lllusztracioval.

244, KONOK Tamas

Angyali ember / Konok Tamas = 14. évf,, 1.
[61] sz. (2014. marcius 15.), p. 100-101.
Barcsay Jen6rdl.

245. KOROMPAINE Mocsnik Marianna
Fohajtas a mester el6tt : emlékezés Bényi
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Arpad festémiivész Berettydujfaluban tol-
tott éveire / Korompainé Mocsnik Marianna
=18. évf,, 1. [68.] sz. (2018. marcius 15.), p.
132-139.

Elhangzott Berettyoujfaluban 2016. oktober
19-én. — lllusztraciokkal.

246. KOVACS Zita, N.

A halasi zsoltarfesté : Berki Viola miivésze-
te / N. Kovécs Zita = 18. évf,, 3. [70.] sz.
(2018. augusztus 20.), p. 104—111.
lllusztraciokkal.

247. KOZSDI Tamas
Alom hava / Kozsdi Tamas = 17. évf., 4. [66.]sz.,
kiilénszam (2017. szeptember 30.), p. 92-93.

248. KOO Artur

A magyar nyelvli sajtd szerepe a regati
diaszpora identitas6rzésében és érdekvé-
delmében / K66 Artar = 19. évf.,, 4. [75.] sz.
(2019. oktdber 23.), p. 93-95.

Makkai Béla Hataron tuli magyar sajté6 —
Trianon el6tt. Bukaresti és eszéki magyar
lapok az identitasérzés és a kisebbségi ér-
dekvédelem szolgalataban c. konyvérél.

249. KORMENDY Zsuzsanna

Fazsy Anik6 palyaja, kildetése : [harom
laudacié a Magyar Paneurdpa Unié Egye-
sllet Bard Ebtvos Jozsef-sajtodijanak at-
addjarol] / Kérmendy Zsuzsanna = 15. évf,,
1.[65.] sz. (2015. marcius 15.), p. 142—143.

250. KUNKOVACS Laszlo

Bevehet6 var a valosag? : szociografia,
szociofotd, néprajzkutatas / Kunkovéacs
Laszl6 = 20. évf., 1. [76.] sz. (2020. marcius
15.), p. 57-61.

251. KUNKOVACS LaszIo

Osépitmények — templomma nemesedve
/ Kunkovacs Laszlé = 15. évf, 1. [55] sz.
(2015. marcius 15.), p. 83-88.
lllusztraciokkal.

252. LAZAR Tibor

[Eletrajzi vazlat] / Lazar Tibor = 19. évf., 3.
[74] sz. (2019. augusztus 20.), p. 98-99.
lllusztracioval.

253. MADAR Janos

Erkélcs és irodalom : befejezetlen forra-
dalmak Ddbrentei Kornél kéltészetében :
[Débrentei Kornél koltészetérdl] / Madar
Janos = 19. évf,, 2. [73.] sz. (2019. jUnius
4), p. 9-12.

Részlet a késziil6 monografiabol.

254. MADAR Janos

Erkolcs és irodalom : Dbrentei Kornél er6-
terei : [Dobrentei Kornél mivészetérdl] /
Madar Janos = 18. évf,, 4. [71] sz. (2018.
oktéber 23.), p. 26-28.

Részlet egy késziil6 monografiabol.

255. MAGYAR Patriotak Kozdssége
Jelentés a Bansag veszélyeztetett temp-
lomairol. 1. / Magyar Patriétak Kozossége
= 16. évf, 2. [60.] sz. (2016. junius 4.), p.
92-105.

lllusztraciokkal.

256. MAGYAR Patriotak Kézdssége
Jelentés a Bansag veszélyeztetett templo-
mairdl. 2. rész | Magyar Patriétak K6zosseé-
ge = 16. évf,, 3. [61.] sz. (2016. augusztus
20.), p. 97-116.

lllusztraciokkal.

257. MAGYAR Patriétak Kézossége
Jelentés a Bansag veszélyeztetett templo-
mairdl. 3. : befejez6 rész / Magyar Patriétak
Kézdssége = 17. évf,, 1. [63.] sz. (2017. mar-
cius 15.), p. 78-98.

lllusztraciokkal.

258. MAGYAR Patriotak Kozossége
Mégiscsak templomrombolas késziil a Ban-
sagban / Magyar Patriotak Kozosségé = 14.
évf., 4.[54.] sz. (2014. oktdber 23.), p. 101-103.
A németcsernyei Szent Jézsef, Szliz Maria
Jegyese templom lebontasardl. — Illusztra-
ciokkal.

259. MAJOR Anita

Mint 6rmény sz6nyeget : sorsok, mivek
Kabdeb6 Lérant szamvetésében / Major
Anita = 19. évf,, 3. [74.] sz. (2019. augusz-
tus 20.), p. 92.

Kabdebd Lérant Esettanulmanyok? Sors-
véllalasok! ciml knyverdl.

260. MAKKAI Béla

Hinni a kézos felemelkedés kegyelmében /
Makkai Béla = 20. évf., 2. [77] sz. (2020.
junius 4.), p. 127-129.

261. MAKKAI Béla

A magyar—horvat egyttélés legterhesebb
évszazada / Makkai Béla = 20. évf,, 3. [78.]
sz. (2020. augusztus 20.), p. 28-32.

262. MAKKAI Béla

Magyar-roman érdekharmonizécios esé-
lyek és térekvések : (1829-1918) / Makkai
Béla = 20. évf, 4. [79.] sz. (2020. oktdber
23.), p. 45-50.

263. MARCSOK Vilma
Eltinédve / Marcsok Vilma = 20. évf., 1.
[76.] sz. (2020. marcius 15.), p. 46.

264. MARCSOK Vilma

Irodalmunk mint nemzeti 6rékitéanyag /
Marcsoék Vilma = 18. évf,, 1. [68.] sz. (2018.
marcius 15.), p. 46-49.

Megjelent a Var c. folydiratban.

265. MARGITTAI Gabor
Unnepelt gyasz / Margittai Gabor = 15. évf.,

4.[58.] sz. (2015. oktober 23.), p. 37-42.
Ez az esszé a Magyar Nemzet Magazin
2015. junius 6-ai szamaban jelent meg.

266. MARGITTAI Gabor

Unnepelt gyasz : kilencvendt éve irtak ala
a trianoni diktatumot : Lehet-e ellenségbél
barat a magyar kisebbség? 2. / Margittai
Gabor = 16. évf,, 1. [59.] sz. (2016. marcius
15.), p. 100-105.

Megjelent a Magyar Nemzet Magazin 2015.
junius 13-ai szamaban.

267. MARON Ferenc

Maron Ferenc el6adasa a Szabad Kossuth
Radioban, 1956. november 3-an, délel6tt
10 6rakor / Maron Ferenc = 14. évf,, 4. [54.]
sz. (2014. oktdber 23.), p. 33.

268. MARTON Arpad

Tlzben égék : Barkos Bea és Simon Miklés
munkairél / Marton Arpad = 19. évf., 4. [75]
sz. (2019. oktdber 23.), p. 124-127.
Tartalmazza még: Barkos Beata ; Simon
Miklds. — lllusztraciokkal.

268. MEREY Katalin
Ddbbenet / Mérey Katalin = 18. évf., 4. [71]
sz. (2018. oktdber 23.), p. 24-25.

270. MEREY Katalin
Az égig er6 fa / Mérey Katalin = 18. évf,,
3.[70.] sz. (2018. augusztus 20.), p. 76-77.

271. MEREY Katalin
Gloria victis / Mérey Katalin = 17. évf,, 5.
[67.] sz. (2017. oktober 23.), p. 15-16.

272. MEREY Katalin
Kékité / Mérey Katalin = 18. évf., 2. [69.] sz.
(2018. junius 4.), p. 64-65.

273. MEREY Katalin

Osszetartozas / Mérey Katalin = 17. évf., 3.
[65.] sz. (2017. augusztus 20.), p. 15-17.
Tartalmazza még: Magyar Hiszekegy :
[vers] / Papp Vary Elemérné.

274. MEREY Katalin

Zaklatott pogany kdnydrgés szaz év utan /
Mérey Katalin = 20. évf., 2. [77.] sz. (2020.
junius 4.), p. 13-14.

275. MEZEY LaszIé Miklds
Kétrétegli  nemzedéktorténet Grendel
Lajos Bukott angyalok ciml regényérdl /
Mezey LaszIé Miklos = 19. évf,, 2. [73]] sz.
(2019. junius 4.), p. 77-81.

276. MEZEY Laszlé Miklos

Maradanddsag a rom folétt / Mezey Laszlé
Mikldés = 18. évf.,, 4. [71.] sz. (2018. oktober
23.), p. 21-23.

Az Aracs Alapitvany ,Veszendékre unt szi-
vink” almanachjardl.
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277. MEZEY LaszI6 Miklos

Nyelvjarasi nagyszotar — transzszilvan ,sz6-
tarregény” / Mezey Laszlé Miklds = 19. évf,,
3.[74] sz. (2019. augusztus 20.), p. 93-96.
Santha Attila Biihnagy székely szotar cimii
konyvérél.

278. MEZEY Laszlé Miklos

Uj egyszerzés orszagtorténeti monografia
: Romsics Ignac: Magyarorszag térténete.
Budapest, Kossuth Kiado, 2017, 543 p. /
Mezey Laszl6 Miklos = 19. évf, 1. [72] sz.
(2019. marcius 15.), p. 102-104.
Kdnyvismertet6.

279. MILOVAN Sandor
Szinjaték a felgérdult vasfliggény mdgott /
Milovan Sandor = 16. évf., 1. [59.] sz. (2016.
marcius 15.), p. 45—-48.
Elhangzott Budapesten 2014. oktdber 17-én.

280. MIRNICS Karoly

A botranyos baloldal : (a teljes politikai elziil-
Iés anatomiaja) / Mirnics Karoly = 14. évf,, 3.
[63.] sz. (2014. augusztus 20.), p. 71-76.

281. MIRNICS Karoly

CEU - az USA egyeduralmi ,puha” hatalmu
politikdja ideol6gidjanak koordinatora Ké-
zép-Kelet-Eurdpaban / Mirnics Karoly = 17.
évf,, 2. [64.] sz. (2017. junius 4.), p. 52-60.

282. MIRNICS Karoly

Egy geopolitikai stratégia kdvetdi és a mai
magyar kilpolitika / Mirnics Karoly = 15. évf.,
1.[55.] sz. (2015. marcius 15.), p. 36—46.

283. MIRNICS Karoly

Eurdépa politikai identitdsa és a magyar
nemzetstratégia / Mirnics Karoly = 16. évf.,
2.[60.] sz. (2016. junius 4.), p. 48-54.

284. MIRNICS Kéroly

1956 : a XX. szédzadi emberveszteség és
a mai globalizacids folyamatok tiikrében /
Mirnics Karoly = 14. évf.,, 4. [54.] sz. (2014.
oktober 23.), p. 54—60.

285. MIRNICS Karoly

Az 1956-0s magyar szabadsagharc és for-
radalom — és a Kadar-korszak / Mirnics Ka-
roly = 14. évf,, 2. [52.] sz. (2014. janius 4.),
p. 27-36.

286. MIRNICS Karoly

Fiatal nemzedékek elrablasa - az
euroatlanti bajgunar ellenallhatatlan vonze-
reje / Mirnics Karoly = 15. évf,, 2. [56.] sz.
(2015. junius 4.), p. 58-66.

lllusztraciokkal.

287. MIRNICS Karoly

Geopolitika : (geostratégia és Magyaror-
szag kulpolitikaja) / Mirnics Karoly = 18. évf.,
4.[71.] sz. (2018. oktdber 23.), p. 76-78.

2021/1, XXI. évf

288. MIRNICS Karoly

A hatalom ellenéllhatatlan varazsa : puccs-
kisérletek id6szaka / Mirnics Karoly = 15.
évf, 4. [58.] sz. (2015. oktdber 23.), p. 67—
72.

289. MIRNICS Karoly

Istvan kirdly orszagldsanak néhany tanul-
saga / Mirnics Karoly = 15. évf.,, 3. [57] sz.
(2015. augusztus 20.), p. 27-32.

290. MIRNICS Karoly
Ki fogja megallitani Eurdpa hoditéit? /
Mirnics Karoly = 17. évf.,, 5. [67.] sz. (2017.
oktober 23.), p. 53-55.

291. MIRNICS Karoly

A kivandorlasrol és a hazatérés lehetdsé-
gérdl / Mirnics Karoly = 18. évf,, 2. [69.] sz.
(2018. junius 4.), p. 59-63.

292. MIRNICS Karoly

Kommunista ifji  nemzedékbdl birodalmi
balvanyimadok : az eszmei nihilizmustoél a
koztudatot rombolo, cselekvd kdosz szita-
saig / Mirnics Karoly = 18. évf,, 3. [70.] sz.
(2018. augusztus 20.), p. 79-86.

293. MIRNICS Karoly

Magyarorszdg nemzetbiztonsaganak ve-
szélyei / Mirnics Karoly = 16. évf., 3. [61]
sz. (2016. augusztus 20.), p. 64-70.

294. MIRNICS Karoly

A nagy amitas korszakanak aldozata: az ifju
nemzedék / Mirnics Karoly = 17. évf., 3. [65.]
sz. (2017. augusztus 20.), p. 31-33.

295. MIRNICS Karoly

A német nemzetszocialista megszallas és a
naci rémuralom kévetkezményei Magyaror-
szagon / Mirnics Karoly = 14. évf,, 1.[51.] sz.
(2014. marcius 15.), p. 36-44.

296. MIRNICS Karoly

A politikai 6nkény és erészak mai formai : a
,piszkos” nagyhatalmi politika lidérces lato-
masai / Mirnics Karoly = 16. évf., 1. [59.] sz.
(2016. marcius 15.), p. 38—44.

A Gulagrél és Soros Gyorgyrdl. — lllusztra-
ciokkal.

297. MIRNICS Karoly

Szakadozd nemzedékcsere és halvanyuld
nemzettudat / Mirnics Karoly = 17. évf,, 1.
[63.] sz. (2017. marcius 15.), p. 22-26.

298. MOLNAR P4l

Csapd Endre laudaciéja / Molnar Pal = 19.
évf., 3. [74] sz. (2019. augusztus 20.), p.
12-15.

Elhangzott Budapesten 2018. december
6-an.

299. MOLNAR P4l

A kardtars végcsatdja / Molnar Pal ; foto
Csigo Laszlo = 17. évf, 3. [65.] sz. (2017.
augusztus 20.), p. 23-24.

Tartalmazza még: [Interju Téth Balinttal]. —
lllusztracidval.

300. NAGY Ervin

A bator bevandorlok jogairdl : 2017. szep-
tember 16-an, a Horgos—Rdszke-hatarat-
kel6 ellen inditott tamadas masodik évfor-
duléjan / Nagy Ervin = 17. évf,, 5. [67] sz.
(2017. oktdber 23.), p. 56-58.

301. NAGY Ervin

Bevandorlas és a hagyomanyok védelme /
Nagy Ervin = 16. évf,, 4. [62.] sz. (2016. ok-
tober 23.), p. 103-104.

302. NAGY Ervin
Csupan az lenne jé, ami hasznos? / Nagy
Ervin = 14. évf, 3.[53.] sz. (2014. augusztus
20.), p. 104-105.

303. NAGY Ervin

Hamis toposzok nélkil : (Kovacs David:
Szabd Dezsd nemzetszemlélete, Attraktor
Kiadd, Mariabesnyd, 2014) / Nagy Ervin
= 15. évf, 2. [56.] sz. (2015. junius 4.), p.
121-123.

Kényvismertetd. — lllusztrécidval.

304. NAGY Ervin

Hova siillyed a politikai kultira? / Nagy Er-
vin = 14. évf, 2. [562)] sz. (2014. junius 4.),
p. 116-117.

305. NAGY Ervin
Megoinék a hdéseinket / Nagy Ervin = 14.
évf,, 1.[51.] sz. (2014. marcius 15.), p. 27-29.

306. NAGY Ervin

Parhuzamos politikai valésagok : filozéfia-
esszé Eurépa két hagyomanyardl / Nagy
Ervin = 17. évf., 2. [64.] sz. (2017. janius 4.),
p. 64—66.

307. NAGY Ervin

Atermészetes k6zdsségek valsaga a libera-
lis demokraciakban / Nagy Ervin = 15. évf,,
4.[58.] sz. (2015. oktéber 23.), p. 76-80.

308. [NEMES Fekete Edit 1944-ben sziile-
tett...] = 11. évf, 4.[42.] sz. (2011. december
20.), p. 109.

Fotéval.

309. NEMETH Gyula

Naszvadi tlzvirag : egy felvidéki rendez-
vény hatdsugarai / Németh Gyula = 14. évf,,
4.[54.] sz. (2014. oktober 23.), p. 120-123.
A 6. Tlzvirdg Naszvadi Nemzetkdzi Zo-
mancmivészeti Seregszemlérdl és az 5.
Szabadiskola

Naszvadi Képzdmiivészeti
nyari szimpdziumarol.
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310. NINKOQOV Kovacev Olga

,Minden itt kezd6dik és minden itt végz&dik”
: Nemes Fekete Edit munkassagarol rovi-
den / Ninkov K. [Kovacev] Olga = 16. évf.,
4.[62.] sz. (2016. oktober 23.), p. 118-120.

311. PAPDI Izabella

Az Aracs 2014-es évfolyamanak repertori-
uma / Papdi Izabella = 15. évf,, 1. [65] sz.
(2015. marcius 15.), p. 147-156.

312. PAPDI Izabella

Az Aracs 2015-0s évfolyamanak repertori-
uma / Papdi Izabella = 16. évf., 1. [59] sz.
(2016. marcius 15.), p. 118-126.

313. PAPDI Izabella

Az Aracs 2016-os évfolyamanak repertori-
uma / Papdi Izabella = 17. évf.,, 1. [63.] sz.
(2017. marcius 15.), p. 99-107.

314. PAPDI Izabella

Az Aracs 2017-es évfolyamanak repertori-
uma / Papdi Izabella = 18. évf,, 1. [68] sz.
(2018. marcius 15.), p. 121-131.

315. PAPDI Izabella

Az Aracs 2018-as évfolyamanak repertori-
uma / Papdi Izabella = 19. évf., 1. [72] sz.
(2019. marcius 15.), p. 105-113.

316. PAPDI Izabella

Az Aracs 2019-es repertériuma / Papdi Iza-
bella = 20. évf.,, 1. [76.] sz. (2020. marcius
15.), p. 112-119.

317. PAPDI Izabella

Otven Aracs repertériuma : (2001-2013) /
Papdi Izabella = 14. évf,, 1. [51] sz. (2014.
marcius 15.), p. 106-154.

318. PINTER Judit

Habent sua fata--- manifesta : ,Tengerbe
dobott palack” : [Szbts Istvan mivészetérdl]
/ Pintér Judit

= 18. évf, 2. [69.] sz. (2018. junius 4.), p.
111-127.

lllusztraciokkal.

319. PROKOPP Maria

Az Eurdpa-szerte Unnepelt Szent Marton
: a magyarok nemzeti szentje panndniai
sziletésének 1700. évforduléjara / Prokopp
Maria = 16. évf., 4. [62.] sz. (2016. oktober
23.), p. 89-102.

lllusztraciokkal.

320. PROKOPP Maria

Koszontés Szervatiusz Tibor 85. sziiletés-
napjara / Prokopp Maria = 15. évf,, 3. [57]
sz. (2015. augusztus 20.), p. 123-131.

321. PROKOPP Maria

Kulturank kivételes kincse : a pusztatomaiji
trecentotablakép / Prokopp Maria = 14. évf.,
1. [51.] sz. (2014. marcius 15.), p. 65-67.

322. PROKOPP Maria

Leonardo da Vinci ajandéka Matyas kiraly
szliletésnapjara / Prokopp Maria = 18. évf,
1.[68.] sz. (2018. marcius 15.), p. 62-68.
lllusztraciokkal.

323. PROKOPP Maria

Madarassy Istvan 6tvos- és szobraszmi-
vész / Prokopp Méaria = 17. évf,, 1. [63.] sz.
(2017. marcius 15.), p. 108-118.
lllusztraciokkal.

324. PROKOPP Maria

Szent Istvan tisztelete a képzémiivészetben
egy évezreden at/ Prokopp Maria = 15. évf,
3.[57] sz. (2015. augusztus 20.), p. 7-26.
lllusztraciokkal.

325. PROKOPP Méria

Sz(iz Maria a zaszlokon : Biro Aurél —
Seremetyeff-Papp Janos: Sziiz Maria abra-
zolasu zaszlok I-11l. Budapest—Papa, 2015,
2016, 2017 / Prokopp Maria = 20. évf., 2.
[77] sz. (2020. junius 4.), p. 106—114.
Kényvismertetd.

326. RENCSENY!I Hajnal Elvira

Artatlanok igazsaga : évtizedekig elhallgatott
sorstorténetek / Rencsényi Hajnal Elvira = 14.
évf.,, 4.[54.] sz. (2014. oktéber 23.), p. 6-9.
Tartalom: Sindeles Istvan ; Kalman Imre.
— Részlet a szerz6 azonos ciml készuld
konyvebdl. — Fotdkkal.

327. REPPMANN Dékany Zsuzsanna
Cstiza kényve : [Acs Gedeon] / Reppmann
Dékany Zsuzsanna = 19. évf, 4. [75] sz.
(2019. oktdber 23.), p. 113-120.

A Csuiza kdnyve — Fejezetek egy Arpad-kori
magyar falu térténetébdl cimii kiadvanyban
megjelent iras roviditett valtozata.

328. RONA Judit Agnes

A koézépkori scriptorok 21. szazadi leszar-
mazottja : Szabd Ferenc SJ: Vilagitd6 em-
berek — idészer(i miivek. Valogatott tanul-
manyok. JTMR-Tavlatok, Budapest, 2018
/ Réna Judit Agnes = 19. évf., 1. [72] sz.
(2019. marcius 15.), p. 98-101.
Kdényvismerteté.

329. RUZSA Gyorgy

Verhoturjei Szent Szimeon, a vogulok téritdje
: élete, ikonabrazolasai / Ruzsa Gyorgy = 19.
évf., 4.[75.] sz. (2019. oktdber 23.), p. 121-123.
lllusztraciokkal.

330. SAGI Zoltan

Akik elmennek, mindig visszatérnek / Sagi
Zoltan = 15. évf,, 4. [68.] sz. (2015. oktdber
23.), p. 46-44.

331. SAGI Zoltan

Boldogsagkeresés / Sagi Zoltan = 20.
évf., 3. [78.] sz. (2020. augusztus 20.), p.
105-107.

332. SAGI Zoltan

Az egyén és a kdzdsség kisebbrendiségi
érzése / Sagi Zoltan = 19. évf.,, 4. [75] sz.
(2019. oktober 23.), p. 87-92.

333. SAGI Zoltan

Egyéni és kdzdsségi narcizmus / Sagi Zol-
tan = 15. évf,, 2. [56.] sz. (2015. junius 4.),
p. 39-43.

334. SAGI Zoltan

Az egyénitdl a kollektiv blintudatig / Sagi
Zoltan = 16. évf,, 1. [59.] sz. (2016. marcius
15.), p. 64—-66.

335. SAGI Zoltan

Az élet értelmének keresése / Sagi Zoltan
= 18. évf, 2. [69.] sz. (2018. junius 4.), p.
78-81.

336. SAGI Zoltan

Elvandorlas — a beilleszkedés viszontagsa-
gai/ Sagi Zoltan = 15. évf., 3. [57] sz. (2015.
augusztus 20.), p. 48-51.

337. SAGI Zoltan

Az elvarasok szerepe az egyén és a kdzds-
ség életében / Sagi Zoltan = 18. évf., 1. [68.]
sz. (2018. marcius 15.), p. 98-100.

338. SAGI Zoltan

Fert6z vagy gyogyit? / Sagi Zoltan = 19. évf,,
1.[72.] sz. (2019. marcius 15.), p. 43-47.

A szocialis jartassagrol.

339. SAGI Zoltan

Kedves illuzidink / Sagi Zoltan = 17. évf., 3.
[65.] sz. (2017. augusztus 20.), p. 84-85.
Az illuziokrol.

340. SAGI Zoltan

Legnagyobb kozOsségi traumank: Trianon
| Sagi Zoltan = 20. évf,, 2. [77] sz. (2020.
junius 4.), p. 79-83.

341. SAGI Zoltan
A manipulacié vilaga / Sagi Zoltan = 16.
évf, 2.[60.] sz. (2016. junius 4.), p. 88-91.

342. SAGI Zoltan

Meggy&zés és befolyasolas / Sagi Zoltan =
16. évf, 4. [62.] sz. (2016. oktober 23.), p.
105-108.

343. SAGI Zoltan

A tekintélynélkiliség kdvetkezménye / Sagi
Zoltan = 15. évf.,, 1. [65.] sz. (2015. marcius
15.), p. 74-79.

A gyermeknevelésrdl.

344. SAGI Zoltan

Végességszorongasaink / Sagi Zoltan =
19. évf, 3. [74] sz. (2019. augusztus 20.),
p. 64—67.
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345. SAGI Zoltan
Vellink él6 veszteségeink / Sagi Zoltan = 17.
évf.,, 2.[64.] sz. (2017. junius 4.), p. 107-109.

346. SOMOGY VAR Akos

Vaéljon kdzkinccsé az eredeti, Erkel altal
megzenésitett Himnusz! / Somogyvéry
Akos = 20. évf., 2. [77] sz. (2020. junius 4.),
p. 119-123.

Magyarorszag himnuszarél. — A Honisme-
ret 2019/3. szamaban megjelent tanulmany
kibdvitett valtozata.

347. STABLISTA = 17. évf,, 4. [66.] sz., ki-
I6nszam (2017. szeptember 30.), p. 98-102.

348. STANYO Téth Gizella

Csirajaban er6s6dd kezdeményezés : hato-
dik alkalommal emlékeztek meg a szabad-
sagharcrél Szerémségben / Stanyd Toth
Gizella = 16. évf., 2. [60.] sz. (2016. junius
4.), p. 57-59.

lllusztraciokkal.

349. STANYO Téth Gizella

Ertlink, megmaradasunkért szélnak a ha-
rangok : édesanyam és fivérem emlékére /
Stany6 Téth Gizella = 14. évf., 3. [63.] sz.
(2014. augusztus 20.), p. 106-115.
Fotokkal.

350. STANYO Téth Gizella

,A gyerekek, a fiatalok alig beszélik anyanyel-
viket” / [iras és fotok] Stanyo Toth Gizella =
18. évf., 2.[69.] sz. (2018. junius 4.), p. 66-70.
Tartalmazza még: [Beszélgetés Gleb
Pilipenko, tuddssal]. — lllusztraciokkal.

351. STANYO Téth Gizella

»A hatarok altal egymastdl elvalasztott re-
formatussag 0sszetartozas-tudata toretlen”
: a magyar reformatus egység napja Deb-
recenben : napléjegyzet interjuval / Stanyd
Toth Gizella = 19. évf.,, 3. [74.] sz. (2019. au-
gusztus 20.), p. 42-57.

Tartalmazza még: [Beszélgetés Halasz Bé-
laval]. — lllusztraciokkal.

352. STANYO Téth Gizella

Lebegés a mindenség peremén / Stanyd
Toth Gizella = 19. évf., 4. [75.] sz. (2019. ok-
tober 23.), p. 11-12.

Tartalmazza még: Stany6 Karoly halalara /
Klemm Jézsef.

353. STANYO Téth Gizella

~A megbékélés pillanatai valjanak orokkéva-
l6sagga” : Légvari Sandornak, a keresztek
acsolojanak emlékére / Stanyo Toth Gizella
; Stanyé Toth Gizella fotdja ; Ternovacz Ist-
van fotdja = 14. évf,, 4. [54.] sz. (2014. oktd-
ber 23.), p. 13-14.

Tartalmazza még: Fohasz a déli végeken :
[vers] / Bogdan Jozsef ; [Mar beszerkesz-
tettlik folydiratunkat...] : [Papp Ferencrél].
— Fotokkal.
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354. STANYO Téth Gizella

,Merjliink tudasban, ismeretben, szorgalom-
ban nagyok lenni” / Stany6 Téth Gizella = 19.
évf., 2. [73.] sz. (2019. junius 4.), p. 34—43.
Székely Andras Bertalan és Horvath Jend
irasairol.

355. STANYO Téth Gizella

Tiszavirag-élet Vandorbot / Stanyd Toth
Gizella = 19. évf,, 1.[72.] sz. (2019. marcius
15.), p. 55-60.

A Vandorbot c. irodalmi és kritikai folydirat-
rol. — Tartalmazza még: Ria versek / Varga
Sandor. — lllusztraciokkal.

356. STANYO Téth Gizella

A ,valahol elindul(t) egy gondolat” lancsze-
mei : a Gubas hazaspar kdszontése gya-
nant / Stanyé Téth Gizella ; Gyurkovics Hu-
nor rajzai ; Szalai Attila karikaturaja ; Dudas
Sandor rajza = 18. évf,, 4. [71] sz. (2018.
oktéber 23.), p. 6-20.

A cikk részleteket kdzol a Gubas hazaspar
vendégkdnyveébél is. — lllusztraciokkal.

357. SURJAN Laszlo

Diké fényére vérva / Surjan Laszl6 = 20.
évf., 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p. 53.
Tartalmazza még: Antigoné : [vers] / Aprily
Lajos.

358. SUTARSKI, Konrad

Hatarokon ativel Trianon / Konrad Sutarski
= 20. évf.,, 3. [78.] sz. (2020. augusztus 20.),
p. 22-27.

Tartalmazza még: [Nemzet Eurdpa szive-
ben... : vers] / forditotta Sutarski Szabolcs.
— Részlet a szerzd Trianon 100 éve, gyod-
gyul-e mar Eurépa nyilt sebe? cimi tanul-
manyabdl. — lllusztracioval.

359. SUTARSKI, Konrad

Parancsolatok / Konrad Sutarski ; forditot-
ta Szenyan Erzsébet = 14. évf.,, 4. [54.] sz.
(2014. oktdber 23.), p. 81.

Részlet az Aggodalom és remény c. kdnyv-
bél.

360. SUTARSKI, Konrad

Az utols6 lengyel nemzeti felkelés és a
magyarok / Konrad Sutarski ; forditotta
Sutarski Szabolcs = 14. évf, 3. [63] sz.
(2014. augusztus 20.), p. 56-60.
Elhangzott Budapesten 2013. szeptember
12-én.

361. SZABO Ferenc

Ember utani Fold? / Szabd Ferenc = 20. évf.,
4.[79] sz. (2020. oktdber 23.), p. 12-13.
Tartalmazza még: Sajat halalom--- : [vers] /
Szabé Ferenc.

362. SZABO Ferenc
Emberi jov0 és keresztény reménység :
Agostontél napjainkig : a J6 és a Gonosz

harca a torténelemben / Szabé Ferenc =
16. évf., 1. [59.] sz. (2016. marcius 15.), p.
49-52,

363. SZABO Ferenc

Georg Trakl (1887-1914) emlékezete / Sza-
bo Ferenc = 14. évf,, 2. [52.] sz. (2014. juni-
us 4.), p. 86-88.

Georg Trakl osztrak kolté és ir6 életérél.

364. SZABO Ferenc
Isten nem halt meg! / Szabd Ferenc = 14.
évf., 1.[51] sz. (2014. marcius 15.), p. 30-35.

365. SZABO Ferenc

Kidltunk az irgalmas Istenhez / Szabd Fe-
renc = 20. évf,, 3. [78.] sz. (2020. augusztus
20.), p. 35-37.

366. SZABO Ferenc

Magyar sors — magyar hivatas itthon és a
kisebbségben : lllyés, Dsida, Reményik Tri-
anonrdl : Kerkai Jené SJ a magyar jovorél /
Szabo Ferenc = 19. évf,, 1. [72.] sz. (2019.
marcius 15.), p. 32-37.

Tartalmazza még: lllyéssel tlinédve / Sza-
boé Ferenc ; Gylrit készittetek / Reményik
Sandor ; Ime, bizonysag--- / Reményik
Sandor ; A Hazsongardi temetében / Sza-
bo Ferenc ; Psalmus Hungaricus : (részlet) /
Dsida Jend ; Plinkdsd Csiksomlyén — 1997 /
Szabd Ferenc. — Roviditve elhangzott Szé-
kesfehérvaron 2018. oktdber 6-an.

367. SZABO Ferenc

. Janos Pal — a magyarok baratja / Szabo
Ferenc = 14. évf,, 3.[53.] sz. (2014. augusz-
tus 20.), p. 68-70.

Tartalmazza még: Il. Janos Pal rogténzott
beszéde a lengyel-magyar baratsagrol.

368. SZABO Ferenc

Megjelent Mindszenty biboros emlékiratai-
nak teljes valtozata : Giovanni Cheli (1918—
2013) és a ,Mindszenty-ligy megoldasa” /
Szabd Ferenc = 15. évf,, 4. [58] sz. (2015.
oktdber 23.), p. 87-95.

Mindszenty Jézsef Emiékirataim c. konyveérdl.

369. SZABO Ferenc

Pazmany Péter parbeszéde a protestan-
sokkal / Szabé Ferenc = 17. évf., 1. [63.] sz.
(2017. marcius 15.), p. 59-63.

370. SZABO Frigyes

Unnep : (Téthfalu majdani kronikajanak lap-
jaira) / Szabo Frigyes = 20. évf., 4. [79.] sz.
(2020. oktober 23.), p. 146-151.

Id. Dob6 Imrérél és csaladjarol.

371. SZAKOLCZAY Lajos

Atszellemiilt boldogsagtudat : Olah Kata-
lin Kinga miivészetérél / Szakolczay Lajos
= 17. évf, 2. [64.] sz. (2017. jUnius 4.), p.
115-117.

lllusztracioval.
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372. SZAKOLCZAY Lajos

Erkolcs és tisztan szolas / Szakolczay Lajos
= 16. évf., 2. [60.] sz. (2016. junius 4.), p.
86-87.

Juhasz Gyoérgy Mezsgyén c. kdnyveérdl.

373. SZAKOLCZAY Lajos

,Halottakat bejelenteni!” : Debreczeni Jo-
zsef: Hideg krematérium / Szakolczay Lajos
= 15. évf, 1. [65] sz. (2015. marcius 15.),
p. 49-52.

374. SZAKOLCZAY Lajos

Megfeszllésiink emlékmiive / Szakolczay
Lajos = 16. évf., 1. [569.] sz. (2016. marcius
15.), p. 134-137.

Petras Maria miveirdl.

375. SZAKOLCAY Lajos

Teremt6 szellem : Bertalan Tivadar miivé-
szetérdl / Szakolcay Lajos = 14. évf., 3.[53.]
sz. (2014. augusztus 20.), p. 116-118.
lllusztraciokkal.

376. Szeretfold : film készllt lancu Laura
regényébdl = 17. évf., 1. [63.] sz. (2017. mar-
cius 15.), p. 77.
lllusztracioval.

377. TAMASI Orosz Janos

,Ami soron van: lebirhatatlan.” : az Alom
hava csltortoktél a Puskinban / Tamasi
Orosz Janos = 17. évf,, 4. [66.] sz., kiilon-
szam (2017. szeptember 30.), p. 76-77.
Magyar Hon-Lap Kbézésség a keresztény
kultaraért és kézéletért, 2017. aprilis 28.

378. TARY Orsolya

Toth Balint értékelése és megitélése / Tary
Orsolya = 17. évf,, 3. [65.] sz. (2017. augusz-
tus 20.), p. 25-30.

Részlet a 2015-ben megjelent Kézelképek
irékrol cimi monografiasorozatbol.

379. TEMESI Ferenc

Igen és igen : a két Szervatiusz mlicsarnoki
kiallitasa elé / Temesi Ferenc = 16. évf., 4.
[62.] sz. (2016. oktdber 23.), p. 52-54.
Elhangzott 2016. julius 26-an. — lllusztraci-
okkal.

380. TORDAY Aliz

Profan apokrif : Hauser Beata textiljei, rajzai
| Torday Aliz = 20. évf.,, 1. [76.] sz. (2020.
marcius 15.), p. 106-107.

Naput Online, 2002. augusztus.

381. TOTH Attila

A karakterszobrasz : Dudas Sandor sze-
liden tllzé mivészetérdl / Toth Attila =
18. évf., 4. [71] sz. (2018. oktdber 23.), p.
116-117.

lllusztracioval.

382. TOTH Ida

Alom havaban jelre varva / Téth Ida = 17.
évf., 4. [66.] sz., kilénszam (2017. szeptem-
ber 30.), p. 82-83.

Megjelent a Magyar Id6kben 2017. &prilis
5-én.

383. TOTH Laszlo

Uton / Téth Laszlé = 16. évf., 2. [60] sz.
(2016. janius 4.), p. 106—-110.

Kopdcs Tibor miveirél. — lllusztracioval.

384. TOTH Gy. LaszI6

Akiket nem érdekel Trianon / Téth Gy. Lasz-
16 = 16. évf,, 3. [61.] sz. (2016. augusztus
20.), p. 61-63.

385. TOTH Gy. Laszl6

Egy torténelemhamisité szabadkdmiives :
Méarton L&szI6 / Téth Gy. Laszlé = 19. évf,,
4.[75.] sz. (2019. oktéber 23.), p. 33-34.

386. TOTH Gy. LaszI6

Felszdlalas a kotelez6 holokausztoktatas
ellen / Téth Gy. Laszlé = 15. évf., 3. [57] sz.
(2015. augusztus 20.), p. 93-94.

387. TOTH Gy. Laszl6

Az Orban-rendszer / Téth Gy. LaszI6 = 14.
évf., 2.[52.] sz. (2014. junius 4.), p. 118-119.
Magyar Nemzet, 2014. &prilis 11.

388. TOTH Gy. Laszlé

Tizendt éves az Aracs / Toth Gy. Laszlo =
16. évf.,, 4. [62.] sz. (2016. oktober 23.), p.
17.

389. TOTH Gy. Laszl6

A torténész igazsaga és maganyossaga /
Toth Gy. Laszl6 = 14. évf., 1. [51] sz. (2014.
marcius 15.), p.

Raffay Erné munkassagardl.

390. TOTH Gy. LaszIé

Trump és az évszazad alkuja : a palesztin—
zsido ellentétrdl / Téth Gy. LaszIo = 20. évf.,
3.[78.] sz. (2020. augusztus 20.), p. 68-71.

391. TRASER Laszl6

Aczél 100 / Traser Laszlo = 17. évf., 5. [67]
sz. (2017. oktéber 23.), p. 36-39.

Aczél Gyorgyrdl.

392. TRASER LaszI6

Kalodafogsagban / Traser Laszlé = 20. évf,,
2.[77] sz. (2020. junius 4.), p. 41-42.
Tartalmazza még: Csonka Magyarorszag :
(részlet) / Babits Mihaly ; Aldas a magyarra
: (részlet) / Babits Mihaly.

393. TRASER LéaszIlo

Megkopott taj / Traser Laszl6 ; [... Gubas
Agota dsszeéllitasa] = 19. évf,, 1. [72] sz.
(2019. mércius 15.), p. 11.

Bata Janos Megkopott taj c. verskotetérdl.

394. VAJDA Géabor

Szélamok és akarasok : a vajdasagi ma-
gyarsag politikai és mivel6dési kortlmé-
nyei : (A délvidéki magyarsag eszme- és
irodalomtérténete — 1990-2005) / Vajda
Gabor = 18. évf,, 3. [70.] sz. (2018. augusz-
tus 20.), p. 6-9.

Tartalmazza még a VMTT magyar autond-
miaval kapcsolatos Ujvidéki tanacskozasan
(2003. 03. 01.) elhangzott hozzaszélas uto-
lagos lejegyzett szdvegét is. — A tiz éve el-
hunyt Vajda Gabor Szélamok és akarasok
cim alatt kész(ld posztumusz kdnyvének
két részlete.

395. VALKAY Zoltan

Foldbe ragadtsag és égbe emelkedés /
Valkay Zoltan = 16. évf,, 3. [61.] sz. (2016.
augusztus 20.), p. 117-118.

Tartalmazza még: [Ozsvar Péter Kishomo-
kon szilletett...]. — Elhangzott Magyarkani-
zsan 2012. szeptember 14-én.

396. VARI Fabian Laszl6

Karpatalja magyarsaga — a rendszerval-
tozas forgdszelében / Vari Fabian Laszlo
= 16. évf,, 2. [60.] sz. (2016. junius 4.), p.
66-70.

Elhangzott Budapesten 2014. oktéber 17-
én.

397. VARNAGY Marta

Hittel irt konyv : (Dobos Marianne: Rdzsa-
ablak. Vigyazé Ferenc Mivel6dési Tarsa-
sag, Budapest, 2014) / Varnagy Marta =
15. évf.,, 1. [65.] sz. (2015. marcius 15.), p.
129-130.

lllusztracioval.

398. VITEZ Ferenc

A csend (izenete : Gyurkovics Hunor Ujabb
festményeir6l / Vitéz Ferenc = 14. évf,, 3.
[63.] sz. (2014. augusztus 20.), p. 119-125.
lllusztraciokkal.

399. VITEZ Ferenc

A hitben fakadt parbeszéd képei : id. Ber-
tha Zoltan miivészetérdl / Vitéz Ferenc =
17. évf.,, 3. [65.] sz. (2017. augusztus 20.),
p. 109-115.

Tartalmazza még: Ortall6 : [vers] / Vitéz Fe-
renc ; Tulipanszivembdl--- : [versek] / Vitéz
Ferenc.

400. WODIANER-Nemessuri Zoltan
Csokkend tavolsag a csaszarkori Roma és
Brisszel kozott / W. [Wodianer]-Nemessuri
Zoltan = 19. évf, 2. [73.] sz. (2019. jUnius
4.), p. 44-46.

401. WODIANER-Nemessuri Zoltan
Meghaladni Trianont / W. [Wodianer]-
Nemessuri Zoltan = 20. évf,, 2. [77] sz.
(2020. junius 4.), p. 124-126.
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402. WODIANER-Nemessuri Zoltan
Megyeri David dicsérete : [harom laudacié
a Magyar Paneurdpa Unid Egyesulet Bard
Ebtvos Jozsef-sajtodijanak ataddjarol] / W.
[Wodianer]-Nemessuri Zoltan = 15. évf,, 1.
[65.] sz. (2015. marcius 15.), p. 144.

403. WODIANER-Nemessuri Zoltan
Szigetvar  emlékezete /  Wodianer-
Nemessuri Zoltan = 16. évf, 4. [62] sz.
(2016. oktéber 23.), p. 46-51.

404. WODIANER-Nemessuri Zoltan

Unnep utan Antall Jézsefrél / W. [Wodianer]-
Nemessuri Zoltan = 19. évf,, 4. [75] sz
(2019. oktdber 23.), p. 28-32.

Az Aracs szerkeszt0séqgi kdzleménye

405. Dr. Gubas Jenének ... / a szerkeszt6-
ség = 15. évf, 3. [57] sz. (2015. augusztus
20.), p. 133.

Egy szabadkai emlékmii kezdeményezésérdl.

406. HELYREIGAZITAS / [a szerkeszt6ség]
= 16. évf, 1. [59.] sz. (2016. marcius 15.),
p. 142.

Az Aracs 2015. évi 4. szamaban a 45. olda-
lon tortént hibarol.

407. [HIBAKIIGAZITAS] / [a szerkeszt6ség]
= 18. évf, 1. [68.] sz. (2018. marcius 15.),
p. 4.

Az Aracs 67. szamaban Bicskei Zoltan
Kommunizmus-fasizmus-liberalizmus-  ---
izmus- --- izmus --- c. irasanak hibakiiga-
zZitasa.

408. PAAL Tamas Kiegészitések '56 tor-
ténetéhez ciml irdsat, amely az Aracs
2014. oktdber 23-ai szdmaban jelent meg,
a kozlés el6tt elmulasztottuk a szerzoével
autorizalni, igy abban esetlegesen eléfordu-
16 értelemzavaré részek is talalhatéok. Emi-
att mind a Tisztelt Szerz6, mind a Tisztelt
Olvasoink elnézését kérjlk. / szerkeszt6sé-
gi kozlemény = 15. évf.,, 1. [55.] sz. (2015.
marcius 15.), p. 2.

409. TISZTELT Olvaséink!... / [a szerkesz-
t6ség] = 18. évf., 1. [68.] sz. (2018. marcius
15.), p. 4.

Felhivas az Aracs Alapitvany munkajanak
tamogatasara.

410. TISZTELT Olvasoink!... / [a szerkesz-
t6ség] = 18. évf., 4. [71.] sz. (2018. oktober
23.), p. 120.

Felhivas az Aracs Alapitvany munkajanak
tdmogatasara.

411. TISZTELT Olvasoink!... / [a szerkesz-
t6ség] = 19. évf.,, 1. [72] sz. (2019. marcius
15.), p. 116.

Felhivas az Aracs Alapitvany munkajanak
tamogatasara.
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412. TISZTELT Olvasoink!... / [a szerkesz-
téség] = 20. évf,, 1. [76.] sz. (2020. marcius
15.), p. 119.

Felhivas az Aracs Alapitvany munkéjanak
tdmogatasara.

Versek

413. AGH Istvan
A pusztak harangja / Agh Istvan = 19. évf.,
1.[72.] sz. (2019. marcius 15.), p. 12.

414. BATA Janos

15. marczius, 2008 : [versek] / Bata Janos ;
... Gubas Agota dsszedllitasa] = 19. évf., 1.
[72.] sz. (2019. marcius 15.), p. 6-8.
Tartalmazza még: Egy dicstelen évfordulo-
ra ; Melléd (ilnék ; Szentek héhullasban.

415. BOBORY Zoltan
Haikuk / Bobory Zoltan = 17. évf., 1. [63.] sz.
(2017. marcius 15.), p. 5.

416. BOBORY Zoltan

A ,hetekre” emlékezem / Bobory Zoltan =
16. évf., 3. [61.] sz. (2016. augusztus 20.),
p. 14-15.

Tartalmazza még: Egyszer csak--- ; Him-
nusz — unokaimnak.

417. BOBORY Zoltan
Jégtukor / Bobory Zoltan = 17. évf,, 5. [67.]
sz. (2017. oktdber 23.), p. 14.

418. BOBORY Zoltan

Kéretlen--- / Bobory Zoltan = 14. évf,, 3.
[63.] sz. (2014. augusztus 20.), p. 5-6.
Tartalmazza még: Mostantdl mindig, min-
den ; Lassan égig érnek.

419. BOBORY Zoltan

Megtestesités / Bobory Zoltan = 16. évf., 1.
[69.] sz. (2016. marcius 15.), p. 63.
Tartalmazza még: Hallgatasért vald ének :
az aradi var falanal.

420. BOBORY Zoltan

P. Maklari Eva verseit olvasom : a Vajda
Janos-dij mellé, a 75. jegyében : [vers] /
Bobory Zoltan = 18. évf,, 4. [71] sz. (2018.
oktdéber 23.), p. 72.

421. BOBORY Zoltan

Ujra idézik szellemét--- / Bobory Zoltan =
15. évf,, 1. [65.] sz. (2015. marcius 15.), p.
35.

Tartalmazza még: Nyomorultak!

422. BORSANYI Katinka

Koronavirus : [versek] / Borsanyi Katinka =
20. évf., 4. [79.] sz. (2020. oktéber 23.), p.
10-11.

Tartalmazza még: Készll mar ; Koronavirus
2.;S. L. 49 éves volt.

423. CSORBA Tibor
Aranyos vers / Csorba Tibor = 17. évf., 5.
[67.] sz. (2017. oktdber 23.), p. 108.

424. CSORBA Tibor
Kenderesen : [vers] / Csorba Tibor = 18.
évf., 3.[70.] sz. (2018. augusztus 20.), p. 78.

425. CSORBA Tibor

Teélviz / Csorba Tibor = 16. évf, 3. [61.] sz.
(2016. augusztus 20.), p. 80.

Tartalmazza még: A viragpasztor ; Eletre,
halalra.

426. DOBRENTEI Kornél
Magyarok kenyere / Dobrentei Kornél = 19.
évf, 3.[74.]sz.(2019. augusztus 20.), p. 20-21.

427. DOBRENTEI Kornél

Orangyalom halala / Débrentei Kornél =
15. évf.,, 4. [58.] sz. (2015. oktdber 23.), p.
27-28.

428. DOBRENTEI Kornél

Poéma : bamésznépnek megtéril a pa-
norama? : summazat a kiegyezés 150.
evforduldja alkalmabdl : (lirai elbeszélés)
| Dobrentei Kornél = 18. évf,, 1. [68.] sz.
(2018. marcius 15.), p. 5-18.

429. DOBRENTEI Kornél

SzentFiloména kélvariaja : [vers]/ Débrentei
Kornél = 18. évf., 3. [70.] sz. (2018. augusz-
tus 20.), p. 16-17.

430. FABULYA Andrea

Magad / Fabulya Andrea = 16. évf.,, 3. [61]
sz. (2016. augusztus 20.), p. 54-55.
Tartalmazza még: Mitis? ; Mese.

431. FARKAS Arpad

Ostorztigasban ének : [versek] / Farkas Arpad
=19. évf,, 2. [73.] sz. (2019. junius 4.), p. 13.
Tartalmazza még: Véres havak.

432. IANCU Laura
Amikor harmadszor széltak / lancu Laura =
20. évf., 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p. 5.

433. IANCU Laura

Amikor a kedves / lancu Laura = 20. évf,, 4.
[79.] sz. (2020. oktéber 23.), p. 5.
Tartalmazza még: Amikor belepte a h6 az
utcat.

434.1ANCU Laura

Amikor Reményik Sandor 6sszeszoritott :
[versek] / lancu Laura = 20. évf., 3. [78.] sz.
(2020. augusztus 20.), p. 5.

Tartalmazza még: Amikor mas nyelven szo-
lok hozzad.

435. |ANCU Laura
Apam beszél, anyam beszél / lancu Laura =
16. évf., 2. [60.] sz. (2016. junius 4.), p. 5-6.
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436. |IANCU Laura

Arnyékaim / lancu Laura = 15. évf., 2. [56.]
sz. (2015. junius 4.), p. 15.

Tartalmazza még: A sorbdl irok.

437. IANCU Laura

Gondviselten / lancu Laura = 19. évf., 3.
[74.] sz. (2019. augusztus 20.), p. 5.
Tartalmazza még: Kévekkel dimodtam ; Ha-
rom levél.

438. IANCU Laura

Halalmadar a diéfan / lancu Laura = 17. évf.,
3. [65.] sz. (2017. augusztus 20.), p. 5.
Tartalmazza még: Nadszélak ; Még egy-két nap.

439. IANCU Laura

Harmadik nap a pokolban : [versek] / lancu
Laura = 18. évf, 2. [69.] sz. (2018. junius
4),p.5.

Tartalmazza még: Latomas.

440. 1ANCU Laura
Jottél : [vers]/ lancu Laura = 18. évf.,, 4. [71]
sz. (2018. oktdber 23.), p. 5.

441. |1ANCU Laura

Kimend6cédulak / lancu Laura = 16. évf., 4.
[62.] sz. (2016. oktdber 23.), p. 6.

Tartalom: Rozsaszin égre ébredtem ; Va-
sarnap délel6tt ; Emlékeim kozt ; Védelmez-
nem kellene.

442.IANCU Laura
Panaszének / lancu Laura = 20. évf,, 1. [76.]
sz. (2020. marcius 15.), p. 11.

443.|ANCU Laura

Reggel Délen : [versek] / lancu Laura = 19.
évf., 2. [73.] sz. (2019. junius 4.), p. 5.
Tartalmazza még: Evfordulén.

444, |ANCU Laura

Tétovan / lancu Laura = 15. évf., 3. [57] sz.
(2015. augusztus 20.), p. 75.

Tartalmazza még: Fist ; Szélben.

445. JULESZ Janos

Hat szonett / Julesz Janos = 20. évf.,, 1. [76.]
sz. (2020. marcius 15.), p. 62-63.
Tartalom: 1. Az évszakok 6sszel megtor-
pannak ; 2. A fajdalom ellenszerei ; 3. Az
aranyozott fahalacskat juszt is kipecazom
; 4. Tanévnyit6 megroppant derékkal ; 5.
Ekesszolasod hova korcsosult? ; 6. Ennyi.

446. JULESZ Janos

Konyhamba ventilatort ruhaztam be, és
nézzétek, megfiallott. (1-5.) / Julesz Janos
=17. évf,, 3. [65.] sz. (2017. augusztus 20.),
p. 61-62.

Tartalom: 1. Mint bolygé portugal ; 2. Szapph6
a ventilator el6tt ; 3. Shakespeare a ventilator-
ba bamul ; 4. Frangois Villon irigyli a ventilato-
romat ; 5. A ventilator mint néideal.

447. JULESZ Janos

Szapphdi versek: Az elmulas mulazsai :
(1-7.) / Julesz Janos = 18. évf,, 3. [70.] sz.
(2018. augusztus 20.), p. 90-91.

448. KABDEBO Tamas
Vizi vers | Kabdeb6 Tamas = 16. évf., 2.
[60.] sz. (2016. junius 4.), p. 47.

449. KACSIREK Ott6 Andras

Négysoros : [versek] / Kacsirek Ottd Andras
=20. évf,, 3. [78.] sz. (2020. augusztus 20.),
p. 101.

Tartalmazza még: Bolyongva ; Négy sor a
boldogsagrol ; Séta a temetében.

450. MADAR Jénos
Elarvult idé / Madar Janos = 20. évf.,, 2. [77]
sz. (2020. junius 4.), p. 35.

451. MADAR Jénos

A flszélak tiszték, élesek / Madar Janos
= 16. évf, 2. [60.] sz. (2016. junius 4.), p.
37-38.

Tartalmazza még: Almatlanul ; Utolsé kényor-
gés ; Ordkség ; Faj, dalom ; Végleges arc.

452. MADAR Janos
Gyertya lesz a fény / Madar Janos = 14.
évf., 1. [61.] sz. (2014. marcius 15.), p. 5.

453. MADAR Janos
Megmarciusodunk / Madar Janos = 19. évf.,
1.[72.] sz. (2019. marcius 15.), p. 24.

454. MADAR Jénos
Utolsé ima / Madar Janos = 17. évf., 2. [64.]
sz. (2017. janius 4.), p. 8.

455. MADAR Janos
Vér és intelem / Madar Janos = 19. évf., 3.
[74] sz. (2019. augusztus 20.), p. 25.

456. MADAR Janos
Vérinkre tetovalt / Madar Janos = 15. évf.,
4.[58.] sz. (2015. oktober 23.), p. 32.

457. MAKLARI Eva, P.

Egy Bella Istvan-vers margdjéra / P. Maklari
Eva = 17. évf,, 5. [67] sz. (2017. oktdber 23.),
p. 32.

Tartalmazza még: Pénelopé szavai Odisz-
szeuszhoz.

458. MAKLARI Eva P.

llyés Gyula sziléhazanak romjai el6tt :
[versek] / P. Maklari Eva = 20. évf., 1. [76]
sz. (2020. marcius 15.), p. 33-34.
Tartalmazza még: Az erdélyi huszarok em-
lékmive a budai varban ; Eletrajz ; Uj vilag
szlletett.

459. MAKLARI Eva, P.

Utols6 nagynéném halalara : [vers] / P. Mak-
lari Eva = 18. évf,, 4. [71] sz. (2018. oktdber
23), p. 71.

460. MARTON Arpad

Te és a taj / Marton Arpad = 19. évf,, 3. [74)]
sz. (2019. augusztus 20.), p. 58.
Tartalmazza még: Dél a kereszturi temet6-
ben ; Allokép ; ftélet-idd.

461. MEZEY Katalin
Hataraink / Mezey Katalin = 20. évf., 2. [77]
sz. (2020. junius 4.), p. 22-24.

462. MOLNAR Rozsa
Mint Noé idejében--- / Molnar Rozsa = 19.
évf, 4.[75] sz. (2019. oktdber 23.), p. 25.

463. NAGY Agnes

Vasarnap / Nagy Agnes = 15. évf., 3. [57]
sz. (2015. augusztus 20.), p. 42—43.
Tartalmazza még: Husvét ; Alom ; Hidon tdl.

464. OLAH Janos

Olyan nehéz--- / Olah Janos ; foté Olah Ka-
talin = 16. évf., 3. [61.] sz. (2016. augusztus
20.), p. 5-6.

Tartalmazza még: Pinceszeri elégia. —
lllusztraciéval.

465. POLLAGH Péter

Besulgoarcuak / Pollagh Péter = 17. évf., 1.
[63.] sz. (2017. marcius 15.), p. 44—-45.
Tartalmazza még: A nyolcadik vezér ; 22.
szazadi.

466. POSA Zoltan

Holdkérlel6 : [versek] / Pdsa Zoltan = 18.
évf., 2. [69.] sz. (2018. junius 4.), p. 82.
Tartalmazza még: Csodaszarvas ; Ne merd
bantani a magyart.

467. RADNAI Istvan
Bucsu az illizioktdl / Radnai Istvan = 20.
évf., 4.[79.] sz. (2020. oktdber 23.), p. 29.

468. RADNAI Istvan

DicsGséges latszatok : [vers] / Radnai Ist-
van = 18. évf, 1. [68.] sz. (2018. marcius
15.), p. 58.

469. RADNAI Istvan

Egyidejliségek : [versek] / Radnai Istvan =
18. évf,, 2. [69.] sz. (2018. junius 4.), p. 77.
Tartalmazza még: Huszonnégy éra 6t perc.

470. RADNAI Istvan

Emlék-talpak a pelyheken : [versek] / Rad-
nai Istvan = 19. évf,, 1. [72.] sz. (2019. mar-
cius 15.), p. 30-31.

Tartalmazza még: Halyog kddébdl ; Kopott
diszek az alsé fiokbdl.

471. RADNAI Istvan
Felajaniva / Radnai Istvan = 16. évf., 4. [62]
sz. (2016. oktdber 23.), p. 88.

472. RADNAI Istvan

Hatareset / Radnai Istvan = 20. évf., 2. [77]
sz. (2020. junius 4.), p. 59.

Tartalmazza még: Rozsdallva forr 6ssze a
szazéves seb.
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473. RADNAI Istvan

Kék hold / Radnai Istvan = 16. évf., 1. [59.]
sz. (2016. marcius 15.), p. 5-6.
Tartalmazza még: Megszodlitom a végzetet ;
Boldogok a lélekben szegények.

474. RADNAI Istvan

Naiv kérdés / Radnai Istvan = 15. évf., 2.
[66.] sz. (2015. junius 4.), p. 67.
Tartalmazza még: A valosag felett ; Meden-
ceérzeés.

475. RADNAI Istvan

Nemzedékvaltas hisz év utan / Radnai
Istvan = 14. évf.,, 1. [51.] sz. (2014. marcius
15.), p. 14.

Tartalmazza még: Az 8sz hangjai ablakok
résein at.

476. RADNAI Istvan
Parton / Radnai Istvan = 14. évf,, 2. [52.] sz.
(2014. junius 4.), p. 37.

477. RADNAI Istvan

Remények kapuja majus : [vers] / Radnai
Istvan = 19. évf,, 2. [73.] sz. (2019. junius
4., p. 30.

478. RADNAI Istvan

Szegény kisgyermek maradok / Radnai Ist-
van = 16. évf, 2. [60.] sz. (2016. junius 4.),
p. 30-31.

Tartalmazza még: Megirhatatlan csaladre-
gény ; Veszélyes marcius.

479. RADNAI Istvan

A vilag cserepein taposva : [versek] / Rad-
nai Istvan = 18. évf,, 3. [70.] sz. (2018. au-
gusztus 20.), p. 68.

Tartalmazza még: Sziilettem bennszil6tt-
nek ; Rajzolatok.

480. SAITOS Lajos

Haikuk / Saitos Lajos = 14. évf., 1. [51] sz.
(2014. marcius 15.), p. 20-21.

Tartalom: Mire megvirrad 37/52 ; Mire meg-
virrad 38/52 ; Mire megvirrad 39/52.

481. SAITOS Lajos
A harmadik / Saitos Lajos = 16. évf., 3. [61]
sz. (2016. augusztus 20.), p. 71.

482. SAITOS Lajos

Malyvavirag / Saitos Lajos = 15. évf., 2. [56.]
sz. (2015. junius 4.), p. 38.

Tartalmazza még: Imatéredék ; Morse.

483. SAITOS Lajos

A tizenegyedik parancsolat : a hetvenkedd
Bobory Zoltannak! / Saitos Lajos = 17. évf,,
1.[63.] sz. (2017. marcius 15.), p. 6.

484. SERFOZ0 Simon

Ha mégis / Serf6z6 Simon = 14. évf., 2. [62]
sz. (2014. junius 4.), p. 5.

Tartalmazza még: Ami 6rok.
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485. SERFOZ0 Simon

Mint minden reggel / Serf6z6 Simon = 15.
évf., 4. [58.] sz. (2015. oktdber 23.), p. 36.
Tartalmazza még: Mar megint.

486. SZABO Ferenc
Az Ige testté lett / Szabd Ferenc = 16. évf.,
4.[62.] sz. (2016. oktober 23.), p. 34.

487. SZABO Ferenc

,Lényével valaszol” : [versek] / Szabd Fe-
renc = 18. évf,, 4. [71.] sz. (2018. oktober
23.), p. 29.

Tartalmazza még: Tikorjaték.

488. SZAKOLCZAY Lajos
Amul s 6ril : [vers] / Szakolczay Lajos = 19.
évf,, 2. [73.] sz. (2019. junius 4.), p. 6.

489. SZAKOLCZAY Lajos

Magdi, Draga : [vers] / Szakolczay Lajos
; fotd Faragd Laura = 18. évf, 3. [70] sz.
(2018. augusztus 20.), p. 5.

lllusztracioval.

490. SZENTMIHALY! Szabé Péter

Isten versei / Szentmihalyi Szabd Péter =
14. évf,, 2. [52.] sz. (2014. junius 4.), p. 100.
Tartalom: 7. ; 10. ; 12.

491. SZENTMIHALY| Szabé Péter

Isten versei / Szentmihalyi Szabo Péter =
14. évf.,, 3. [53.] sz. (2014. augusztus 20.),
p. 19.

Tartalom: 13.; 17.; 19.

492. SZENTMIHALY| Szabé Péter

Isten versei / Szentmihalyi Szabd Péter =
14. évf.,, 4.[54.] sz. (2014. oktdber 23.), p. 5.
Tartalom: 20. ; 23. ; 26. ; 29.

493. SZENTMIHALY! Szab¢ Péter

Isten versei / Szentmihdlyi Szabo Péter =
15. évf,, 1. [65.] sz. (2015. marcius 15.), p. 6.
Tartalom: 32. ; 36. ; 43. ; 46.

494. SZENTMIHALY| Szabé Péter

Isten versei / Szentmihalyi Szabd Péter =
15. évf,, 2. [56.] sz. (2015. junius 15.), p. 5.
Tartalom: 49. ; 59. ; 68. ; 69. ; 72.

495. SZENTMIHALY! Szabé Péter

Isten versei / Szentmihdlyi Szabd Péter =
15. évf, 3. [67] sz. (2015. augusztus 20.),
p. 5-6.

Tartalom: 73.;79.; 80.; 84. ; 87.; 91.

496. SZENTMIHALY! Szabé Péter

Isten versei / Szentmihalyi Szabd Péter = 15.
évf., 4. [58.] sz. (2015. oktdber 23.), p. 11.
Tartalom: 98. ; 102. ; 111. ; Kényodrgés.

497. SZIKRA Janos

Mikor még villamossal ztydgtlnk Palicsfiir-
dére / Szikra Janos = 15. évf,, 1. [65] sz.
(2015. marcius 15.), p. 20.

498. SZIVERI Janos

Egy kérménfont Heroldhoz / Sziveri Janos
= 15. évf, 1. [55.] sz. (2015. marcius 15.),
p. 19.

499. TAKARO Mihaly

Jeruzsalemi hétvége / Takard Mihaly = 20.
évf, 1. [76.] sz. (2020. marcius 15.), p. 5.
Tartalom: Péntek ; Szombat ; Vasarnap.

500. TELEKI Levente

Képversek / Teleki Levente = 16. évf., 3.
[61.] sz. (2016. augusztus 20.), p. 47-50.
Tartalom: [Honnan jottetek?...] ; [Futd pil-
lanat...] ; [Feszilet] ; [Feszilet] ; [Mélyen
a teste...] ; [Maskarak varnak..] ; [Letakart
ny(tt test...]. — lllusztraciokkal.

501. TELEKI Levente

Szazéves torténet / Teleki Levente = 14.
évf., 3. [63.] sz. (2014. augusztus 20.), p.
27-28.

Tartalmazza még: Hold ; Hit ; Salamon ki-
raly kéltésének sorat Teleki Levente alaza-
tosan folytatja... ; Merénylet, Genf 1898 ;
Arab feleség.

502. TELEKI Levente

Vers-képek / Teleki Levente = 15. évf., 3.
[57] sz. (2015. augusztus 20.), p. 70-71.
Tartalom: Ez a kezdet ; Hit ; [Osszepakol-
tal?---] ; Szeretdk ; Atok.

503. TOTH Balint
Magyar litania / Toth Balint = 17. évf., 3. [65.]
sz. (2017. augusztus 20.), p. 22.

504. TURI Gabor
Pesti sracok / Turi Gabor magyaritasaban =
20. évf., 4.[79.] sz. (2020. oktdber 23.), p. 6.

505. VARGA Sandor

Fohasz / Varga Sandor = 14. évf,, 2. [562.] sz.
(2014. junius 4.), p. 9.

Tartalmazza még: Majusi ének ; Itt vagyok
otthon.

Szinmvek

506. ANDRASI Attila

Tizennyolc : [drama] / irta Andrasi Attila ;
dramaturg Szigeti Réka = 18. évf,, 2. [69.]
sz. (2018. junius 4.), p. 19-56.

507. BICSKEI Zoltan

27 kérus szabadsag : hangjaték — valds tor-
ténettel / Bicskei Zoltan = 19. évf,, 1. [72]
sz. (2019. marcius 15.), p. 13-23.
lllusztracidkkal.

508. DADAY Lorand

Kié ez az orszag? / Székely Mézes (Daday
Lorand) ; fotd Andrasi Ariel = 16. évf,, 2.
[60.] sz. (2016. junius 4.), p. 7-29.
lllusztracidkkal.
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509. DOCZY Péter

,50se volt, hogy az élet megdoglik---" :
Trianon arnyékaban / Doczy Péter ; fotok
Gyorgy Zsolt = 14. évf., 4. [54.] sz. (2014.
oktober 23.), p. 15-27.

Fotokkal.

510. GUTAI Istvan

Barant6 : [dokumentumjaték harom felvo-
nasban] / Gutai Istvan = 18. évf., 4. [71] sz.
(2018. oktober 23.), p. 41-62.
lllusztracidval.

511. GUTAI Istvan

A medve bérire : szinml 3 felvonasban
Wass Albert Tizenharom almafa cimii regé-
nyébél / Gutai Istvan = 20. évf., 4. [79] sz.
(2020. oktober 23.), p. 51-92.

Ezt a szinmlvet a Vorésmarty Szinjatszo
Kér mutatta be Bonyhadon 2008. januar
11-én.

512. SILI, Fedor

A Varazslé / Fedor Sili ; (szerbrél forditotta
Macsai Tibor) = 14. évf.,, 3. [563.] sz. (2014.
augusztus 20.), p. 77-95.

Regények

513. BENEDIKTY Tamas

Szuvenir : (regényrészlet) / Benedikty Ta-
més = 14. évf,, 2. [562.] sz. (2014. junius 4.),
p. 71-78.

514. SZABO Frigyes

A hollé / Szabé Frigyes = 15. évf., 2. [56.] sz.
(2015. junius 4.), p. 48-49.

Részlet a Varosszélen cimi kisregénybdl. —
lllusztraciokkal.

515. SZARAZ Mikls Gydrgy

Anyam apja és a kdd / Széraz Miklos
Gyorgy = 15. évf.,, 1. [565.] sz. (2015. marcius
15.), p. 131-133.

lllusztraciokkal.

516. TRASER Lészl6
Cédulak. 3. [rész] / Traser Laszlo = 14. évf.,
1. [51] sz. (2014. mércius 15.), p. 68-72.

517. TRASER LaszIo
Cédulak. 4. [rész] / Traser Laszld = 14. évf,,
2.[52.] sz. (2014. junius 4.), p. 104-107.

518. TRASER Laszlé
Cédulak. 5. [rész] / Traser Laszld = 14. évf,,
3.[53.] sz. (2014. augusztus 20.), p. 96-100.

519. TRASER LaszIo
Cédulak. 6. [rész] / Traser Laszld = 14. évf.,
4. [54.] sz. (2014. oktober 23.), p. 28-31.

520. TRASER LaszI6
Cédulak. 7. [rész] / Traser Laszlé = 15. évf,,
1. [565.] sz. (2015. marcius 15.), p. 53-55.

521. TRASER Laszlé
Cédulak. 8. [rész] / Traser Laszl6 = 15. évf,,
2. [56.] sz. (2015. junius 4.), p. 87-90.

522. TRASER LaszI6
Cédulak. 9. [rész] / Traser Laszl6 = 15. évf,,
3.[57] sz. (2015. augusztus 20.), p. 95-97.

523. TRASER Léaszlo
Cédulak. 10. [rész] / Traser Laszld = 16. évf,,
1.[59.] sz. (2016. marcius 15.), p. 112-113.

524. TRASER Laszl6
Cédulak. 11. [rész] / Traser Laszld = 16. évf.,
2.[60.] sz. (2016. jinius 4.), p. 78-80.

525. TRASER LaszIlo
Cédulak. 12. [rész] / Traser Laszld = 16. évf,,
3.[61.] sz. (2016. augusztus 20.), p. 77-79.

526. TRASER LaszI6
Cédulak. 13. [rész] / Traser Laszlo = 16. évf.,
4.[62] sz. (2016. oktober 23.), p. 43-45.

527. TRASER LaszIo
Cédulak. 14. [rész] / Traser Laszld = 17. évf,,
1.[63.] sz. (2017. marcius 15.), p. 74-T76.

528. TRASER LaszIo
Cédulak. 15. [rész] / Traser Laszld = 17. évf,,
2.[64.] sz. (2017. junius 4.), p. 110-114.

529. TRASER LaszIlo
Cédulak. 16. [rész]/ Traser Laszld = 17. évf,,
3.[65.] sz. (2017. augusztus 20.), p. 86-89.

530. TRASER Léaszl6
Cédulak. 17. [rész] / Traser Laszld = 18. évf.,
1.[68.] sz. (2018. marcius 15.), p. 93-97.

531. TRASER Laszl6
Cédulak. 18. [rész] / Traser Laszlo = 18.
évf., 2.[69.] sz. (2018. junius 4.), p. 128—131.

532. TRASER LaszI6
Cédulak. 19. [rész] / Traser Laszlo = 18. évf.,
3.[70.] sz. (2018. augusztus 20.), p. 92-96.

533. TRASER Laszl6
Cédulak. 20. [rész] / Traser Laszld = 18. évf,,
4. [71] sz. (2018. oktober 23.), p. 113-115.

534. TRASER Léaszl6
Cédulak. 21. [rész] / Traser Laszlo = 19. évf.,
1.[72.] sz. (2019. marcius 15.), p. 50-52.

535. TRASER Laszlé
Cédulak. 22. [rész] / Traser Laszlo = 19.
évf,, 2. [73] sz. (2019. jinius 4.), p. 82—85.

536. TRASER LaszI6
Cédulak. 23. [rész] / Traser Laszl6 = 19. évf.,
3.[74.] sz. (2019. augusztus 20.), p. 68-70.

537. TRASER LaszI6

Cédulak. 24. [rész] / Traser Laszld = 19. évf,,
4.[75.] sz. (2019. oktober 23.), p. 99-102.
Az Aracs Alapitvany 2019-ben megjelentet-
te Traser Laszlé Cédulak cim( regényét.

538. TRASER Laszl6
Cédulak. 25. / Traser Laszlo = 20. évf,, 1.
[76.] sz. (2020. marcius 15.), p. 64—67.

539. TRASER Laszl6
Cédulak. 26. / Traser Laszlo = 20. évf., 3.
[78.] sz. (2020. augusztus 20.), p. 108-110.

540. TRASER Laszl6
Cédulak. 27. / Traser Laszld = 20. évf., 4.
[79.] sz. (2020. oktober 23.), p. 152—154.

Elbeszélések, novellak

541. BENEDIKTY Tamas
Szuvenir : részlet / Benedikty Tamas = 16.
évf., 4.[62.] sz. (2016. oktober 23.), p. 13—16.

542. BORBELY Laszl6

Metanoia : [novellak] / Borbély Laszlé =
18. évf., 4. [71] sz. (2018. oktdber 23.), p.
37-40.

Tartalom: Tamas hite ; Szabadfogas ; Ben-
s csend.

543. BORBELY Laszl6

A varazslé feltdamad : Csath Géza (Szabad-
ka, 1887. februar 13. — Kelebia és Szabadka
kozelében, 1919. szeptember 11.) emlékeé-
nek / Borbély Laszl6 = 19. évf.,, 4. [75] sz.
(2019. oktdéber 23.), p. 70-71.

544. BORSANYI Katinka
Karanténmonoldg - Felolvas6szinhaz,
2020 : csodamorzsak / Borsanyi Katinka =
20. évf., 3. [78.] sz. (2020. augusztus 20.),
p. 38-44.

545. CZAKO Gabor

Salamon és Piroska : (elbeszélés) / Czakd
Gabor = 16. évf,, 1. [59.] sz. (2016. marcius
15.), p. 12-14.

546. GUTAI Istvan
Emlékharang / Gutai Istvan = 20. évf,, 3.
[78.] sz. (2020. augusztus 20.), p. 111-112.

547. GUTAI Istvan
A megijeldlt / Gutai Istvan = 20. évf., 2. [77]
sz. (2020. junius 4.), p. 77-78.

548. GUTAI Istvan

Tavaszi levélégetés / Gutai Istvan = 20. évf,,
1. [76.] sz. (2020. marcius 15.), p. 20-21.

A Déli Kapu folyoiratban megjelent novella
atdolgozott valtozata.

549, MARCSOK Vilma
Ebredés / Marcsok Vilma = 19. évf,, 2. [73]
sz. (2019. junius 4.), p. 47-48.
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550. MARCSOK Vilma

Kackias légtornasz / Marcsok Vilma = 19. évf,,
3. [74.] sz. (2019. augusztus 20.), p. 30-31.
Tartalmazza még: A tabu.

551. MEZEY Laszl6 Miklos

Fagy / Mezey Laszlé Miklés = 19. évf,, 4.
[75.] sz. (2019. oktéber 23.), p. 83-86.
Részlet a Hatar cim(i novellaskotetbdl.

552. MIHALY| Czobor
Lassitott érverés / Mihalyi Czobor = 14. évf.,
2.[52.] sz. (2014. junius 4.), p. 64-65.

553. MOLNAR Rézsa

Hazszentelés / Molnar Rozsa = 17. évf., 2.
[64.] sz. (2017. junius 4.), p. 48-51.
Tartalmazza még: [,Minden haz csaladok
élettorténetét...”] / (Bogdan Jozsef). — Rész-
let a Hazszentelés cimi kényvbél.

554. RADNAI Istvan

Lakkozott sirkeresztek / Radnai Istvan =
19. évf, 4. [75] sz. (2019. oktdber 23.), p.
23-24.

555. RADNAI Istvan

M4jl6vés : novelldk / Radnai Istvan = 18. évf.,
4.[71] sz. (2018. oktdber 23.), p. 63-65.
Tartalom: Oktéberi furcsa 6rangyalok ; Bé-
kés jarokel6k mellékutcaban, a Nyugatinal ;
Czimmer Kalman tanulsagai.

556. RADNAI Istvan
Régi kenyér / Radnai Istvan = 17. évf,, 3.
[65.] sz. (2017. augusztus 20.), p. 53-54.

Beszéd

557. ADER Jénos

Ader Janos kéztarsasagi elndk beszéde a
nemzeti 6sszetartozas napjan az Orszag-
gylilés emlékiilésén / Ader Janos = 20. évf.,
3. [78.] sz. (2020. augusztus 20.), p. 8-13.

558. APPONYI Albert

Apponyi Albert grof delegaciovezeté szo-
beli valasza a magyar békedelegacionak
atadott békefeltételekre : (Parizs, 1920. ja-
nuar 16.)/ [Apponyi Albert] = 20. évf., 2. [77]
sz. (2020. junius 4.), p. 6-12.

559. ARATO Antal

Vén Zoltan kisgrafikai kiallitasa elé / Aratd
Antal = 20. évf,, 4. [79.] sz. (2020. oktdber
23.), p. 155-159.

A kiallitds megnyitdjan, Kaposvaron 2009.
majus 29-én elhangzott beszéd szerkesz-
tett valtozata. — lllusztracidkkal.

560. BENCZE Izabella

Megmaradni--- embernek, magyarnak,
nemzetnek / Bencze |zabella = 20. évf,, 1.
[76.] sz. (2020. mércius 15.), p. 70-75.
Elhangzott 2016. november 26-an Cleve-
landban.

2021/1, XXI. évf

561. BERTHA Zoltan

»,A magyarsag célja, hogy megmaradjon”
: in memoriam Kodolanyi Janos : (1899-
1969) / Bertha Zoltan = 20. évf., 3. [78] sz.
(2020. augusztus 20.), p. 57-60.
Elhangzott a 47. Tokaji irétaborban 2019.
augusztus 18-an. — lllusztracioval.

562. BICSKEI Zoltan

Fenséges életm(i / Bicskei Zoltan = 18. évf.,
3.[70.] sz. (2018. augusztus 20.), p. 97.
Elhangzott Berki Viola kiallitasanak megnyi-
téjan 2018. marcius 27-én.

563. DOBRENTEI Kornél

Nap-kapu : Szervatiusz Tibor siremlékeé-
nek avatasara / Dobrentei Kornél ; fotd
Szigetvary Zsolt, Szervatiusz Klara = 20.
évf., 4. [79.] sz. (2020. oktéber 23.), p. 7-9.
Szervatiusz Tibor siremlékét 2020. julius 26-
an avattak fel. Kontur Andras szobraszmdi-
vész a siremlék alkotdja. — lllusztracidkkal.

564. GUBAS Agota

Gubas Agota kdszonébeszéde a Bard Eot-
vis Jozsef-sajtodij kapcsan / Gubas Agota
= 20. évf, 1. [76.] sz. (2020. marcius 15.),
p. 9-10.

565. HAUNAL Jend

,Kérd szamon a térténelemtél az embert” :
[in memoriam Séara Sandor] / Hajnal Jend
= 19. évf, 4. [75.] sz. (2019. oktdber 23.),
p. 8-10.

Elhangzott az Aracs Tarsadalmi Szervezet
2010. évi dijkiosztd tnnepségén. — llluszt-
raciokkal.

566. JUHASZ Gyérgy

Népdal és keramia / Juhasz Gyorgy = 16.
évf., 1. [69.] sz. (2016. marcius 15.), p. 138—
139.

A Marton Aron-emlékéremmel kitiintetett
Petras Maria laudécidja. — Elhangzott Bu-
dapesten 2015. november 14-én.

567. JUHASZ Judit

Utasi Jen6 atya laudacidja : a Mindszenty-
emlékérem atadasi lnnepsége a Mind-
szenty Tarsasag ulésén / Juhasz Judit = 16.
évf., 1. [69.] sz. (2016. marcius 15.), p. 7-8.
Orszaghaz, 2015. november 4.

568. JUHASZ Zoltan

Kallés Zoltan méltatdsa / Juhasz Zoltan
= 18. évf, 2. [69.] sz. (2018. junius 4.), p.
14-16.

Elhangzott 2006. marcius 26-an. — llluszt-
racioval.

569. KLAMAR Zoltan

Néphagyomany és (k6zdsségi) kultura /
Klamar Zoltan = 18. évf., 2. [69.] sz. (2018.
junius 4.), p. 74-T76.

Elhangzott Topolyan 2018. januar 19-én.

570. KOVACS Gergelyné Szabé Irén
Petras Maria laudéacioja / Kovacs Gergelyné
=16. évf,, 1. [569.] sz. (2016. marcius 15.), p.
130-133.

Elhangzott 2013. februar 7-én.

571. KOVER LaszI6

Kovér Laszlonak, a nemzeti 6nazonossag
védelmérél sz6l6 politikai nyilatkozat el6ter-
jesztéjének nyitobeszéde [az Orszaggyl-
Iés 2020. junius 4-ei emlékiilésén] / Kovér
Laszl6 = 20. évf.,, 3. [78.] sz. (2020. augusz-
tus 20.), p. 17-21.

572. LEZSAK Sandor

A Csillagdsvényrél / Lezsak Sandor = 16.
évf, 1. [59.] sz. (2016. marcius 15.), p. 116-
117.

Bojte Csaba erdélyi ferences szerzetesrdl.
— Elhangzott 2015. november 14-én.

573. ORBAN Viktor

Orban Viktor beszéde a XXVIII. Balvanyo-
si Nyari Szabadegyetem és Diaktaborban
/ Orban Viktor = 17. évf,, 5. [67] sz. (2017.
oktdber 23.), p. 40-48.

Elhangzott Tusnadfiirdén 2017. julius 22-én.

574. ORBAN Viktor

Orban Viktor beszéde Nagy Gaspar szob-
ranak avatasan / [Orban Viktor] = 17. évf,, 1.
[63.] sz. (2017. marcius 15.), p. 73.
Elhangzott Budakeszin 2017. januar 7-én.

575. ORBAN Viktor

Orban Viktor Gnnepi beszéde [Satoraljauj-
helyen 2020. junius 6-an] / Orban Viktor =
20. évf, 3. [78.] sz. (2020. augusztus 20.),
p. 14-16.

576. OROSZ Istvan

Széljegyzet egy szoborhoz / Orosz Istvan =
17. évf, 1. [63.] sz. (2017. marcius 15.), p.
72.

Nagy Gaspar szobranak avatasan.

577. PAPP Lajos

Magyarok! : [Papp Lajos beszéde Verécén]
/ Papp Lajos = 20. évf.,, 3. [78.] sz. (2020.
augusztus 20.), p. 6-7.

Tartalmazza még: [Uram, tudd meg, hogy
nem akarok élni... : vers] / Sajé Sandor. —
Elhangzott 2020. junius 4-én.

578. SARKOZY Péter

Prokopp Maria laudacioja / Sarkozy Péter ;
fotd Bata Farago Katalin = 19. évf,, 2. [73]]
sz. (2019. junius 4.), p. 7-8.

Elhangzott 2019. marcius 26-an, megjelent
a Vigilia 2019. majusi szamaban. — llluszt-
racioval.

579. SARKOZY Péter
Prokopp Maria  professzor asszony
laudécioja : a 2015. évi Marton Aron-em|ék-
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érem atadasa alkalmabdl / Sarkdzy Péter =
16. évf.,, 1. [59.] sz. (2016. marcius 15.), p.
114-115.

580. SZAKACS Arpad

A magyar miniszterelndkhoz / Szakacs Ar-
pad = 20. évf, 1. [76.] sz. (2020. marcius
15.), p. 16-19.

A Lovas Istvan-sajtodij elsd kitlintetettje a
szerz6. — Elhangzott 2019. november 21-én
Budapesten.

581. SZAKOLCZAY Lajos
Hit, batorsag, makulatlansag — Nagy Gas-
par / Szakolczay Lajos = 17. évf., 1. [63.] sz.
(2017. marcius 15.), p. 71.

582. SZENTESI Z4ldi Laszlé

Gyogyitsuk meg a nép lelkét! : laudacié a
Lovas Istvan-sajtodij atadasan / Szentesi
Z8ldi Laszlo = 20. évf,, 1. [76.] sz. (2020.
marcius 15.), p. 13-15.

Szakacs Arpad laudaciéja. — A cimet a
szerkesztd adta. — Elhangzott 2019. novem-
ber 21-én Budapesten.

583. WODIANER-Nemessuri Zoltan

A Gubas hazaspar laudacicja / W.
[Wodianer]-Nemessuri Zoltan = 20. évf., 1.
[76.] sz. (2020. marcius 15.), p. 8.

A Magyar Paneurépa Unié Egyesiilet dr.
Gubas Jendnek és Agotanak itélte a Bard
Ebtvos Jozsef-sajtddijat. — Elhangzott 2019.
december 5-én Budapesten.

Levelek

584. ACS Karoly

Acs Karoly levelezése Toman Laszloval /
Acs Karoly, Toman LaszI6 = 15. évf,, 4. [58.]
sz. (2015. oktdber 23.), p. 47-50.

585. GUBAS Jené

Két dokumentum egy szabadkai emlékmii
kezdeményezésérdl / Gubas Jend = 15.
évf, 3. [57] sz. (2015. augusztus 20.), p.
132-133.

Tartalom: [Kucsera Géza polgarmester Ur-
nak...] ; Emeljlink kegyhelyet a '44-es artat-
lan aldozatainknak!.

586. KEMENY Andras

Levél horgosi baratomhoz / Kemény Andras
= 15. évf, 4. [58.] sz. (2015. oktober 23.),
p. 33-35.

587. NEMESKURTY lIstvan

Nemeskirty Istvan levelei az Aracs—Fonix-
dij kapcsan / Nemeskdrty Istvan = 15. évf,,
4.[58.] sz. (2015. oktdber 23.), p. 9-10.
Egy-egy levél dr. Vajda Gabornak, Hajnal Je-
nének és dr. Gubas Jendnek. — lllusztraciokkal.

588. SOMOGY!I Gy6z6

Levél / Somogyi Gyéz6 = 17. évf., 4. [66.] sz.,
kilénszam (2017. szeptember 30.), p. 52.
Levél Bicskei Zoltannak.

Interju

589. AJDIC, Ljubisa

70 év utan el6sz6r beszélnek nyiltan Szer-
bidban a megtorldsokrdl : kettds interju
A nép nevében! c. belgradi kiallitasrol /
[LjubiSa Ajdi¢, Srdan Cvetkovi¢ ; beszélge-
t6tars Stanyd Toth Gizella] = 14. évf., 4.[54.]
sz. (2014. oktdber 23.), p. 74-80.

590. ANDRASI Attila

,Bennlnket a nemzettudatunk tart egyben”
| [beszélgetétars] Demus Eva = 15. évf., 1.
[65.] sz. (2015. marcius 15.), p. 11-15.

A Szabadkai Radi6 2015. januar 21-ei Al-
koté cim({i mlvel6dési magazinmiisoraban
elhangzott beszélgetés szerkesztett, rovidi-
tett valtozata.

591. ANDRAS| Attila

Mint az 6rdég a tdmjénfusttdl : Andrasi At-
tila esete a délvidéki magyarsag potencia-
lis nemzeti szinhazaval / [beszélgetétars]
Gubas Agota = 15. évf,, 1. [55] sz. (2015.
marcius 15.), p. 16—19.

592. BICSKEI Zoltan

Egy idétlen torténet / [beszélgetdtars] Miha-
lyi Katalin = 17. évf., 4. [66.] sz., kiilonszam
(2017. szeptember 30.), p. 68-70.

Megjelent a Magyar Széban 2017. aprilis 22-
én.

593. BICSKEI Zoltan

»A mi dolgunk a jelent belakni és megéini”
: Bicskei Zoltan, az Alom hava cim( film
rendezdje a jov6t varas gorcsérdl / [beszél-
getétars] Palffy Lajos = 17. évf, 4. [66.] sz.,
kilénszam (2017. szeptember 30.), p. 27-28.
Megjelent a Magyar Hirlapban 2017. aprilis
26-an.

594. BOGNER Istvan

,Feldolgozni csak a Joisten segitségével
lehet” : beszélgetés Bogner Istvannal / [be-
szélgetbtars] Mihalyi Katalin = 19. évf., 4.
[75.] sz. (2019. oktdber 23.), p. 13-15.

595. CSAKY Séros Piroska

Eveken at szerb kényvtaros vezette az Gjvi-
déki Magyar Tanszék konyvtarat / [beszél-
getétars] Stanyd Toth Gizella = 20. évf., 1.
[76.] sz. (2020. marcius 15.), p. 50-53.
Beszélgetés dr. Csaky So6rds Piroska egye-
temi tanarral, konyv- és sajtotorténésszel.
— lllusztracioval.

596. CSERESNYESNE Kiss Magdolna

Torténelmi addssagunk cselekvd torleszts-
je : interju Cseresnyésné Kiss Magdolnaval
| [beszélgetbtars] Balazs-Arth Valéria = 17.
évf.,, 1.[63.] sz. (2017. marcius 15.), p. 50-52.
Tartalmazza még: [A Keskenyuton Délvidéki
Tragédiak 1944—45 Alapitvany...] / (MTI).

597. DALMAY Arpad

LA torténelem tanitasdban vereségeinket
oktatjak, gyézelmeinket elhallgatjak!” : Mol-
nar Pal beszélgetése a karpataljai szlletésii
publicistaval / Dalmay Arpad ; [beszélgets-
tars] Molnar Pal ; foté6 Mezei Orsolya = 20.
évf,, 3. [78.] sz. (2020. augusztus 20.), p.
102-104.

A Gondola hirportalon 2020. julius 3-an
megjelent iras atvétele. — lllusztracidval.

598. DALMAY Arpad

A szent suhanc rejtélye : beszélgetés
Dalmay Arpaddal / [beszélget6tars] Molnar
Pal = 19. évf,, 2. [73.] sz. (2019. junius 4.),
p. 52-55.

Pet6fi Sandor esetleges szibériai életérdl.

599. DOMONKOS LaszI6

A nemzet cselekvlje — sors és fordulat :
emlékezés Juhasz Gyodrgyre / a beszélgetd-
tars Molnar Pal = 17. évf., 3. [65.] sz. (2017.
augusztus 20.), p. 13-14.

Megjelent a Préshaz cimi internetes hirpor-
talon 2017. majus 13-an.

600. DULKA Andor

LItt @ helyem...” : |étfontossagu szdmunkra:
iskolaink ne csak magyar nyelviiek, hanem
magyar szellemiségliek legyenek! — vallja
Dulka Andor nyugalmazott torténelemtanar
. [beszélgetés Dulka Andorral] / [beszél-
getétars] Stanyd Toéth Gizella ; fotd Lukacs
Zsolt ; fotd Stany6 Téth Gizella ; foté Stanyo
Gabor ; Pénovac Endre festménye = 20.
évf., 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p. 60-76.
lllusztraciokkal.

601. FEKETE Gyorgy

Az egységes magyar miivészeti élet szol-
galataban : interju Fekete Gyorggyel / [be-
szélget6tars] Mihalyi Katalin = 14. évf, 1.
[61] sz. (2014. marcius 15.), p. 49-51.

602. HAJNAL Jend

Egyeduli miemlékiink, amely a délvidéki
magyarsag identitasaba beéplil : Mi lesz az
aracsi pusztatemplom sorsa? — Stany6 Toth
Gizella jart utana / [beszélgetétars] Stanyd
Toth Gizella = 14. évf., 2. [52.] sz. (2014. ja-
nius 4.), p. 110-115.

lllusztraciokkal.

603. HAJNAL Jend

Soha nem éreztlik ennyire a széthuzas
rombol6é hatasat / beszélget6tars Stanyd
Toth Gizella = 15. évf., 4. [58.] sz. (2015. ok-
tober 23.), p. 57-66.

lllusztraciokkal.

604. HODI Eva

A nyelv- és a nemzetstratégia szorosan 6sz-
szefiigg : paros interju az adai Hodi Evaval
és Hodi Sandorral / [beszélgetétars] Balazs
Géza =14. évf, 2.[52.] sz. (2014. junius 4.),
p. 13-17.
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A szerkeszt6ség megjegyzése: Az interju
roviditett valtozata, mas cimmel, megjelent
az Edes Anyanyelviink 2014/1. szamaban.

605. IANCU Laura

A szeretet a titka mindennek / [beszélget6-
tarsak] Bata Janos és Bencsik Istvan = 15.
évf., 2.[56.] sz. (2015. junius 4.), p. 16-19.
lllusztraciokkal.

606. JANKOVICS Marcell

Trianon gorbe tiikorben : sorsforditd tra-
gédia : [beszélgetés Jankovics Marcellel]
| [beszélgetétars] Faggyas Sandor ; forras
Ficsor Marton = 20. évf,, 2. [77.] sz. (2020.
junius 4.), p. 54-58.

lllusztraciokkal. — A Magyar Hirlapban meg-
jelent interju réviditett valtozata.

607. JUHASZ Gybrgy

Meg kell allitani a népességfogyast, az el-
vandorlast és az asszimilaciét / Dippold Pal
interjuja ; fotd Kocsis Zoltan = 17. évf.,, 1.
[63.] sz. (2017. marcius 15.), p. 40—43.
Tartalmazza még: Aki jol ismeri Jugoszla-
viat és utddallamait. — Megjelent a Magyar
Hirlapban 2016. november 28-an. — llluszt-
raciéval.

608. KOZMA Imre

Egy Uj életértelmezésre van sziikség : meg
kell tanulnunk koézdsségben, nemzetben
gondolkodni / beszélgetétars Mihalyi Kata-
lin = 15. évf,, 2. [56.] sz. (2015. junius 4.),
p. 20-27.

609. KUNKOVACS LaszI6

Aki megvaldsitotta népmeseéink parancséat
. Kunkovacs Laszlo-portré / Kunkovacs
Laszl6 ; [beszélgetbtars] Mihalyi Katalin =
14. évf, 3. [63.] sz. (2014. augusztus 20.),
p. 43-49.

610. MIRNICS Karoly

Tudods és kdzdsségi ember : interju Mirnics
Karollyal / [beszélgetétars] Mihalyi Katalin =
17. évf., 5. [67] sz. (2017. oktéber 23.), p. 7-9.

611. MORVAY Ibolya

,Maga Attila allt ott el6ttiink” : Hogyan szilet-
tek az Alom hava cimii film jelmezei? — errél
faggattuk Morvay Ibolya gédi iparmlvészt /
[beszélgetétars] Mihalyi Katalin = 17. évf., 4.
[66.] sz., klllonszam (2017. szeptember 30.),
p. 43-44.

Megjelent a Magyar Széban 2017. majus 18-an.

612. NOTAISZ Sandorné Fodor Zsuzsanna
Eséként hullott rajuk a sok virdg / [beszél-
get6tars] Gutai Istvan = 16. évf., 2. [60.] sz.
(2016. junius 4.), p. 60-65.

Fodor Sandorrdl. — Részlet Gutai Istvan
Féldénfutok, hontalanok Il. c. kdnyvébdl.
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613. PAPP Lajos

Az egy buzaszem felel6ssége : [beszélge-
tés dr. Papp Lajos szivsebésszel] /
[beszélgetétars] Mihalyi Katalin = 17. évf., 4.
[66.] sz., kildnszam (2017. szeptember 30.),
p. 34-37.

614. PROKOPP Maria

,Csodalatos lehetett a kdzépkori Magyar-
orszag!” : beszélgetés Prokopp Mariaval /
[beszélgetbtars] Téth Gabor ; fotd Téth Ga-
bor = 20. évf,, 2. [77] sz. (2020. junius 4.),
p. 115-118.

lllusztraciokkal.

615. PROKOPP Méria

Csodalatos szellemi tartalékaink vannak /
Molnar Par [!Pal] interjuja = 15. évf., 4. [58.]
sz. (2015. oktdber 23.), p. 85-86.

616. RAFFAY Endre

A konzervalas, az allag folyamatos megéva-
sa a legfontosabb az aracsi pusztatemplom
sorsat illetéen / Raffay Erné [![Endre] ; be-
szélgetbtars Stanyd Toth Gizella ; fotd Nadi
Karolina ; fotd Biacsi Karolina = 17. évf., 3.
[65.] sz. (2017. augusztus 20.), p. 90-105.
Az Aracs 2017. oktdber 23-ai szamaban
megjelent Bata Janos helyesbitése: az iras
interjlalanya Raffay Endre és nem Raffay
Ernd. — lllusztraciokkal.

617. SARA Sandor

,Mindig elmentiink a falig vagy a falon egy
kicsit tul is” / Sara Sandor; beszélgetétars
Mihalyi Katalin = 16. évf., 3. [61] sz. (2016.
augusztus 20.), p. 56—-60.

Tartalmazza még: [Sara Sandor 1933. no-
vember 28-an szlletett...].

618. SEBOK Valéria

Ertékmentében : az 6si fonott csipke Ujjaé-
lesztése / Sebbk Valéria ; [beszélgetdtars]
Mihalyi Katalin = 18. évf., 2. [69.] sz. (2018.
junius 4.), p. 71-73.

lllusztraciokkal.

619. STREJN Oszkar
Elhallgatott malt — Malenkij robot : beszél-
getés Strejn Oszkarral a szovjet lagerben
toltott négy évrél / [beszélgetétars] Erdei
Kvasznay Eva = 15. évf., 1. [55] sz. (2015.
marcius 15.), p. 21-23.

620. SZIDIROPULOSZ Archimédesz
Trianon a forrasok és sorsok tiikrében : in-
terju Szidiropulosz Archimédesszel, a Tria-
noni Szemle f&szerkesztéjével / [beszélge-
tétars] Mihalyi Katalin = 14. évf., 2. [52)] sz.
(2014. jinius 4.), p. 108-109.

621. UTASI Jend

Eletemet tettem ol a kdzdsségépitésre : a
tenni akarast télem nem vehetik el / Utasi
Jend ; beszélgetétars Gubas Agota = 14.
évf., 3. [63.] sz. (2014. augusztus 20.), p.
7-18.

622. UTASI Jend

Kivinni keresztény értékeinket a templomon
tdlra / Mihalyi Katalin interjuja = 16. évf,, 1.
[69.] sz. (2016. marcius 15.), p. 9-11.

623. WITTNER Maria

Az igazsagot ki kell mondani! / Wittner Ma-
ria ; [beszélgetbtars] Mihalyi Katalin = 16.
évf,, 4.[62.] sz. (2016. oktober 23.), p. 7-10.

624. WITTNER Maria

Iranytiink 1956 / [Mihalyi Katalin interjja] = 15.
évf., 4.[58.] sz. (2015. oktdber 23.), p. 12-16.
Tartalmazza még: 56 szelleme : [vers] /
Wittner Méria. — Zétényi-Takacs-féle igaz-
sagtételi térvényjavaslat.

Onéletrajz. naplé. emlékezések

625. BALOGH Laszlo

Emlékeim a Mesterr6l / Balogh Laszl6 =
14. évf, 1. [61.] sz. (2014. marcius 15.), p.
97-98.

Visszaemlékezések Barcsay Jendre.

626. BENEDIKTY Tamas

A csaladi legendarium kincsei / Benedikty
Tamas = 14. évf, 2. [52] sz. (2014. junius
4., p. 69-70.

627. BENEDIKTY Tamas

Szegeden kezd8dott / Benedikty Tamés =
15. évf., 4. [58.] sz. (2015. oktdber 23.), p.
17-26.

Részlet az ird Profétak cimli memoarkote-
tébdl.

628. BORBELY Laszl6

Jojjon el a te szinhazad : hommage a Csur-
ka Istvan / Borbély LaszIo = 17. évf,, 2. [64.]
sz. (2017. junius 4.), p. 29-31.

Csurka Istvan haldlanak étodik évforduléjara.

629. BORBELY Laszlé
Péterrévei anziksz / Borbély Laszlé = 20.
évf, 2.[77] sz. (2020. junius 4.), p. 36—40.

630. BORSANYI Katinka

Magyar jelenlét az olasz Monte Grappan
| Borsanyi Katinka = 14. évf,, 2. [52] sz.
(2014. junius 4.), p. 83-85.

Tartalmazza még: Megemlékezés : [vers] /
Borsanyi Katinka. — lllusztracidkkal.

631. BUCZ Hunor
Négy granat / Bucz Hunor = 17. évf,, 5. [67]
sz. (2017. oktober 23.), p. 22-28.

632. CHRUDINAK Alajos

,Kideriteni az igazsagot” : Zarug Péter Far-
kas portréfilmje / Chrudinak Alajos ; riporter
Zarug Péter Farkas = 20. évf.,, 3. [78] sz.
(2020. augusztus 20.), p. 63-67.

A 2013-ban késziilt portréfilm szévegének
roviditett valtozata.
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633. DOBOS Marianne

Jelenetek — példazatok / Dobos Marianne
= 14. évf, 1. [51] sz. (2014. marcius 15.),
p. 86-88.

Visszaemlékezések Barcsay Jendre. —
lllusztraciéval.

634. ,En voltam a kulakgyerek” / [6ssze-
gyujtotte] Gutai Istvan = 18. évf., 1. [68.] sz.
(2018. marcius 15.), p. 59-61.

Medveczki Jozsef, Medveczki LaszI6 és ifj.
Medveczki Jézsef visszaemlékezései.

635. GERGELY Gabriella

Napl6 : (részletek) / Gergely Gabriella = 14.
évf., 2. [52.] sz. (2014. junius 4.), p. 57-60.
lllusztraciokkal.

636. GERGELY Gabriella
Naplé. 2. / Gergely Gabriella = 14. évf., 3.
[63.] sz. (2014. augusztus 20.), p. 50-53.

637. GUTAI Istvan
Az adlomcsapat / Gutai Istvan = 19. évf., 4.
[75.] sz. (2019. oktdber 23.), p. 26-27.

638. GUTAI Istvan

Elvették a fiatalsdgomat : (id. Medveczky J6-
zsefné sz. Kénczdl Erzsébet) / Gutai Istvan =
17. évf, 1.[63.] sz. (2017. mércius 15.), p. 46-49.
Tartalmazza még: [Sirok reggel, ha megvir-
rad...]. — Részlet a Kocsikerék a nyakcsigo-
lyanal cim( készlil6 szociografiabol.

639. GUTAI Istvan

Szép életem volt : téredékek Cseszak Imre
életébdl / Gutai Istvan = 14. évf., 4. [54] sz.
(2014. oktdber 23.), p. 61-66.

Fotokkal.

640. HOLLAI Ferenc

Délvidéki foljegyzések / Hollai Ferenc =
14. évf,, 4. [54] sz. (2014. oktdber 23.), p.
67-73.

641. JAMBORNE Balog Tiinde

Eletem / Jamborné Balog Tiinde = 19. évf.,
2.[73] sz. (2019. junius 4.), p. 118-119.
Tartalmazza még: [Féldrajz-rajz szakon
végzett...]. — JaAmborné Balog Tiinde vasz-
nai cimi albumbdl. — lllusztracidval.

642. JUHASZ Gydrgy

Marxista alapon--- : névéremnek, Juhasz
Juditnak ajanlom / Juhasz Gyorgy = 15. évf.,
1.[55.] sz. (2015. marcius 15.), p. 30-34.

643. JUHASZ Gyérgy

A széles vallu kisember : (a hetvendt éves
Bir6 Zoltan kdszontése) / Juhasz Gyorgy = 16.
évf., 3.[61.] sz. (2016. augusztus 20.), p. 7-13.

644. JUHASZ Gybrgy
Talalkozasok : Pozsgay Imre 80 éves / Ju-
hasz Gyorgy = 14. évf,, 1. [51] sz. (2014.
marcius 15.), p. 15-16.

Megjelent a Magyar Hirlap c. napilapban
2013. dec. 7-én.

645. JUHOS-Kiss Janos

Vajda Gabor szelleme / Juhos-Kiss Janos
=18. évf.,, 3. [70.] sz. (2018. augusztus 20.),
p. 14-15.

646. KABDEBO Lérant

Barcsay Jend-emlékek (montazs) /
Kabdebo Lérant = 14. évf., 1. [51.] sz. (2014.
marcius 15.), p. 75-85.

lllusztraciokkal.

647. KABDEBO Lorant

Fénix-példazat — magyar modra / Kabdebo
Lorant = 17. évf,, 3. [65.] sz. (2017. augusztus
20.), p. 63-66.

648. KABDEBO Loérant

Helyzetjelentés Csorba Simon mivészeté-
r6l / Kabdebo Lérant = 15. évf., 4. [58.] sz.
(2015. oktdber 23.), p. 106—110.
lllusztraciokkal.

649. KALMAR Géza

Harctéri jegyzetek : (1916) / Kalmar Géza
= 14. évf, 2. [52] sz. (2014. junius 4.), p.
54-56.

lllusztraciokkal.

650. KALMAR-Maron Gydrgy

Késleltetett hatasu oktdberi granat fénybdl,
szinekbdl, elmorzsolt kénnybél : In memo-
riam Szeles Erika / Kalmar-Maron Gyorgy
; Vagn Hansen fotoja = 14. évf., 4. [54.] sz.
(2014. oktdber 23.), p. 34-36.

Fotoval.

651. KAVAI Anna

Térben és idében indazo6 gondolatok / Kavai
Anna = 14. évf, 2. [562.] sz. (2014. junius 4.),
p. 10-12.

652. KLAMAR Zoltan

Egy sorsfordité esztendd : 1944 : a magyar
holokauszt / Klamar Zoltan = 14. évf.,, 4.
[54.] sz. (2014. oktober 23.), p. 10-12.
Fotokkal.

653. KLAMAR Zoltan

Az én '56-om, mar ha van olyan / Klamar
Zoltan = 17. évf,, 5. [67.] sz. (2017. oktdber
23.), p. 29-31.

654. KLAMAR Zoltan

1914 : mire a levelek lehullanak--- : a nagy
haboru szébeli és targyi emlékmorzsairol /
Klamar Zoltan = 14. évf,, 2. [52.] sz. (2014.
junius 4.), p. 49-53.

655. KLAMAR Zoltan

A rejtézkddé otthon / Klamar Zoltan = 16.
évf, 1. [59.] sz. (2016. marcius 15.), p. 67—
69.

656. KUNKOVACS Laszlo

Féhajtas a konyvtarban / Kunkovacs Laszlé
= 14, évf., 4. [54] sz. (2014. oktdber 23.),
p. 82-83.

657. MARCSOK Vilma

Eletének alfaja és 6megaja : Vajda Gabor
emlékezete / Marcsok Vilma = 18. évf,, 3.
[70.] sz. (2018. augusztus 20.), p. 10-13.

658. MARCSOK Vilma

Kaslik Péter magarol és magunkrol / Mar-
csok Vilma = 17. évf,, 2. [64.] sz. (2017. juni-
us 4.), p. 34-47.

lllusztracioval.

659. MARCSOK Vilma
Magantorténelem tarsadalmi keretben /
Marcsok Vilma = 17. évf., 5. [67] sz. (2017.
oktdber 23.), p. 17-21.

660. MARCSOK Vilma
,Nehéz az élet” / Marcsok Vilma = 19. évf.,
1.[72.] sz. (2019. marcius 15.), p. 38-39.

661. MARCSOK Vilma

Az Ur 2011. esztendejében / Marcsok Vilma
= 18. évf,, 4. [71] sz. (2018. oktober 23.),
p. 66-70.

Tartalmazza még: Szerelmes vers / Csukas
Istvan.

662. MEREY Katalin

Donauscwabe : Jakschi / Mérey Katalin
= 14, évf, 2. [52] sz. (2014. junius 4.), p.
101-102.

663. MEREY Katalin

Kis jugo pornografia a '60-as évek elejérdl
/ Mérey Katalin = 20. évf., 1. [76.] sz. (2020.
marcius 15.), p. 47-49.

664. MEREY Katalin

Kis jugdé pornogréfia a '60-as évek elejé-
rél. 2 / Mérey Katalin = 20. évf,, 3. [78] sz.
(2020. augusztus 20.), p. 61-62.

665. MEREY Katalin
Magyar Pieta : Zsuzsinak, mire megnd /
Mérey Katalin = 14. évf,, 1. [51] sz. (2014.
marcius 15.), p. 6-7.

666. MEREY Katalin
Mezsgyén / Mérey Katalin = 19. évf,, 3. [74]
sz. (2019. augusztus 20.), p. 18-19.

667. MEREY Katalin

Mindérokké : Agoston tanar Grnak / Mérey
Katalin = 17. évf., 2. [64.] sz. (2017. junius
4., p. 67-68.

668. MEREY Katalin

A nagymama imakdnyve / Mérey Katalin =
19. évf, 4. [75] sz. (2019. oktéber 23.), p.
16-17.
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669. MEREY Katalin
Visszatért / Mérey Katalin = 19. évf., 1. [72]
sz. (2019. marcius 15.), p. 28-29.

670. MEZEY Katalin

Naplojegyzetek. 1. [rész] / Mezey Katalin =
18. évf,, 1. [68.] sz. (2018. marcius 15.), p.
41-45.

671. MEZEY Katalin

Naplojegyzetek. 2. [rész] / Mezey Katalin
= 18. évf, 2. [69.] sz. (2018. junius 4.), p.
17-18.

672. MEZEY Katalin

Naplojegyzetek. 3. [rész] / Mezey Katalin =
18. évf.,, 3. [70.] sz. (2018. augusztus 20.),
p. 87-89.

673. MEZEY Katalin

Naplojegyzetek. 4. [rész] / Mezey Katalin =
18. évf,, 4. [71] sz. (2018. oktdber 23.), p.
73-75.

674. MEZEY Katalin

Naplojegyzetek. 5. [rész] / Mezey Katalin =
19. évf, 1. [72] sz. (2019. mércius 15.), p.
25-27.

675. MEZEY Katalin

Naplojegyzetek. 6. [rész] / Mezey Katalin
= 19. évf, 2. [73.] sz. (2019. junius 4.), p.
49-51.

676. MEZEY Katalin

Naplojegyzetek. 7. [rész] / Mezey Katalin =
19. évf.,, 3. [74] sz. (2019. augusztus 20.),
p. 61-63.

677. MEZEY Katalin

Naplojegyzetek. 8. [rész] / Mezey Katalin =
19. évf., 4. [75] sz. (2019. oktdber 23.), p.
79-82.

678. MEZEY Katalin

Naplojegyzetek. 9. [rész] / Mezey Katalin =
20. évf, 1. [76.] sz. (2020. marcius 15.), p.
54-56.

679. MEZEY Katalin

Naplojegyzetek. 10. [rész] / Mezey Katalin
=20. évf,, 3. [78.] sz. (2020. augusztus 20.),
p. 45-47.

680. MEZEY Katalin

Naplojegyzetek. 11. [rész] / Mezey Katalin
= 20. évf, 4. [79.] sz. (2020. oktdber 23.),
p. 97-100.

681. MOLNAR V. Jézsef

Véres Cslitortok / Molnar V. Jézsef = 16.
évf., 4. [62.] sz. (2016. oktober 23.), p. 17—
20.

Részletek a Valaki bennem tovabb él---
cim(i életrajzi hitvallasbol.
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682. PAAL Tamas

Kiegészitések '56 torténetéhez / Padl Ta-
mas = 14. évf,, 4. [54.] sz. (2014. oktdber
23.), p. 37-53.

Tartalmazza még: [A Miegyetem 1993. ok-
tober 22-i (innepi lésén mondott Paal Ta-
mas beszéde]. — A cikk a szerzé 2013-ban
megjelent ,’56 ritkan emlegetett részlete”
cimi kényvének felhasznalasaval készlilt. —
lllusztraciokkal.

683. RADNAI Istvan
Ha a csaladfat kivagjak / Radnai Istvan = 17.
évf., 5.[67.] sz. (2017. oktdber 23.), p. 59-60.

684. RADNAI Istvan
Mélyenszantok / Radnai Istvan = 19. évf., 3.
[74.] sz. (2019. augusztus 20.), p. 41.

685. STANYO Téth Gizella

»+Amig vagyunk, ha kevesen is, a hitet, a
reményt a jévénkért nem szabad elveszi-
tenink” / Stany6 Téth Gizella = 16. évf., 4.
[62.] sz. (2016. oktéber 23.), p. 109-116.

A nyékincai Petéfi Sandor Magyar Mivel6-
dési Egyestletrdl. — lllusztracidkkal.

686. STANYO Téth Gizella

Angyali érintés / Stanyo Téth Gizella = 16. évf.,
3.[61.] sz. (2016. augusztus 20.), p. 81-87.
lllusztraciokkal.

687. STANYO Téth Gizella

Ertiink szol a dal?! : napléjegyzet Hornyik
Mikldsra (is) emlékezve / Stanyd Toth Gizel-
la = 14. évf,, 1. [51.] sz. (2014. marcius 15.),
p. 52-64.

lllusztraciokkal.

688. STANYO Téth Gizella

Evek hordalékainak drvényében : a meg-
szblalds klszdbén - naplotéredékek /
Stanyo Toth Gizella ; fotdk Stanyé Gabor és
Stany6 Téth Gizella = 15. évf,, 1. [65.] sz.
(2015. marcius 15.), p. 56-73.
lllusztraciokkal.

689. STANYO Toth Gizella
,Holdvilaggorbités” : a XX. Podolszki Jézsef
Irodalmi Emléknap ébresztette gondolatok /
[iras és fotd] Stanyo Toth Gizella = 17. évf.,
2.[64.] sz. (2017. janius 4.), p. 15-28.
Tartalmazza még: [Kedves Vendégeink,
Kedves Mindannyian...]. — lllusztraciokkal.

690. STANYO Téth Gizella

A Maria Valéria hid ismét dsszekét : jegy-
zetek Matyusfoldrél / Stanyo Téth Gizella =
15. évf, 3. [67] sz. (2015. augusztus 20.),
p. 76-92.

lllusztraciokkal.

691. STANYO Téth Gizella
,Orizd a varat, nézzed az utat---, kemé-
nyitsd meg er6édet”. [1. rész] / Stanyd Téth

Gizella = 17. évf.,, 5. [67] sz. (2017. oktdber
23.), p. 88-107.

Adalékok a Megtért nad cimmel megjelent
kényvhéz. — Moricz Arpéd, Kiszelak Julia,
dr. Bordas Laszl6 és Moricz Zoltanné Ko-
csis Emoke vallomasai. — lllusztraciokkal.

692. STANYO Téth Gizella

,Orizd a varat, nézzed az utat---, kemé-
nyitsd meg er6det” : adalékok a reformacio
emlékévében Megtért nad cimmel megje-
lent, a délvidéki/vajdasagi reformatusok val-
lomasait (is) tartalmazd kdnyvhéz : (2. rész)
| Stanyé Toth Gizella = 18. évf., 1. [68.] sz.
(2018. marcius 15.), p. 101-120.
lllusztracidkkal.

693. STANYO Téth Gizella

Az 8si hagyomany a lelkekbdl viragzik : egy
nap Nyékincan a Babba Orszagkertilé Za-
randoklat megalmodoival / Stanyé Téth Gi-
zella ; foté Gergely Arpad = 16. évf., 1. [59]]
sz. (2016. marcius 15.), p. 90-99.

Huszéar Andrea Magdolna és Mile Zsigmond
Zsolt gondolatai. — lllusztraciokkal.

694. STANYO Téth Gizella

Torténelem és magyarsag / [szdveg és fotd]
Stanyd Téth Gizella = 20. évf., 4. [79.] sz.
(2020. oktdber 23.), p. 133-145.

A XX. Apaczai Nyéari Akadémia résztvevo-
inek kirdanduldsarél Kamancon (Sremska
Kamenican). — lllusztracidkkal.

695. SZABO Frigyes
Sikaros / Szabo Frigyes = 14. évf., 2. [52.]
sz. (2014. junius 4.), p. 61-63.

696. SZEKI Sods Janos
Tizenkét kdmUves / Széki Sods Janos = 19.
évf., 4.[75.] sz. (2019. oktéber 23.), p. 96-98.

697. TOTH David

Uj gondolatokat szakmai alazattal igyek-
szem Uj megoldasokkal tarsitani / Toth Da-
vid = 20. évf,, 3. [78.] sz. (2020. augusztus
20.), p. 113-115.

Tartalmazza még: Szakmai énéletrajz ; Dijak,
kitlintetések ; Koztéri munkak. — lllusztracidval.

698. TRASER Laszl6

Szegedi utcaképek 1956-bol / Traser Laszld
=15. évf,, 4. [568.] sz. (2015. oktdber 23.), p.
29-31.

Mimellékletek, illusztraciok

699. ACZEL Henrik

Tlndérek tanca, 1904 / Aczél Henrik ; [a
fotét Hevér Miklds készitette] = 14. évf,, 2.
[62.] sz. (2014. junius 4.), a hatlapon.

700. AGOCS Jozsef
[Agocs Jozsef fényképei] / Agocs Jozsef =
18. évf., 2. [69.] sz. (2018. junius 4.).
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701. [ALOM hava c. film fotéi és grafikai] =
17. évf, 4. [66.] sz., kildnszam (2017. szep-
tember 30.).

Valogatas az Alom hava c. film képarchivu-
mabdl, Srdan Buri¢, Bojan Buridi¢, Szilagyi
Néandor és Jovan Milinov fotdibdl. A grafikak
Bicskei Zoltan alkotasai.

702. BALANYI Karoly
[Balanyi Karoly alkotasai] / Balanyi Karoly =
14. évf, 4.[54.] sz. (2014. oktober 23.), B3.

703. BALAZS G. Arpad

Bolond, halalos &;j : Ady Endre-versillusztra-
ci6 / Balazs G. Arpad ; [a fott Hevér Miklds
készitette] = 14. évf., 2. [52.] sz. (2014. j(ni-
us 4.),p. 4.

704. BALLA Akos-Zwara

Vonalak ereje : [szines melléklet] / Balla
Akos-Zwara = 20. évf,, 2. [77] sz. (2020.
junius 4.), p. 134.

705. BARAKONY! Kilara, H.

Ahitat : szines melléklet / H. Barakonyi Kla-
ra = 14. évf.,, 4. [54.] sz. (2014. oktdéber 23.),
p. 128.

706. BARANYI Karoly

Tanulmany : (katonatipus) / Baranyi Kéaroly ;
[a fotét Hevér Miklos készitette] = 14. évf,, 2.
[62.] sz. (2014. junius 4.), p. 115.

707. BARCSAY Jend
[Barcsay Jené alkotasai] / Barcsay Jend =
14. évf, 1. [51.] sz. (2014. marcius 15.).

708. BARKOS Beata

[Barkos Bea tlizzomancai és festményei] /
Barkos Bedta = 19. évf,, 4. [75.] sz. (2019.
oktober 23.).

709. BARNA Kolozsi Valéria
Orékségiink / Barna Kolozsi Valéria = 20.
évf., 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p. 126.

710. BARON LaszI6
[Baron Laszl6 alkotasai] / Baron Laszlé = 14.
évf., 4. [54.] sz. (2014. oktdber 23.), p. B3.

711. BAYTSAEVA, Lyudmila

Madonna : szines melléklet / Baytsaeva
Lyudmila = 14. évf., 4. [54.] sz. (2014. okto-
ber 23.), p. 126.

712. BENYI Arpad
[Bényi Arpad alkotasai] / Bényi Arpad = 18.
évf,, 1.[68.] sz. (2018. marcius 15.).

713. BERKI Viola
[Berki Viola alkotasai] / Berki Viola = 18.
évf, 3.[70.] sz. (2018. augusztus 20.).

714. BERTALAN Tivadar
[Bertalan Tivadar alkotasai] / Bertalan Tivadar
=14. évf,, 3. [63] sz. (2014. augusztus 20.).

715. BERTHA Zoltan, id.

[Id. Bertha Zoltan alkotasai] / Id. Bertha Zol-
tan = 17. évf, 3. [65.] sz. (2017. augusztus
20.).

716. BICSKEI Zoltan
[Bicskei Zoltan grafikai] / Bicskei Zoltan =
19. évf., 1.[72] sz. (2019. marcius 15.).

717. BIRKUS, Jozef
Alom / Birku$ Jozef = 14. évf., 4. [54] sz.
(2014. oktdber 23.), p. 36.

718. BOCZ Bea
Szalak / Bocz Bea = 20. évf, 2. [77] sz.
(2020. junius 4.), p. 114.

719. BOROS Gyorgy
Trianon / Boros Gyorgy = 20. évf., 2. [77.] sz.
(2020. junius 4.), p. 21.

720. BOROS Gyorgy

Vajdasag : 2. : szines melléklet / Boros
Gyorgy = 14. évf,, 4. [54.] sz. (2014. oktdber
23.), p. 127.

721. BRADA Tibor
[Brada Tibor alkotasai] / [Brada Tibor] = 15.
évf., 4.[58.] sz. (2015. oktdber 23.)

722. BUDAI Sandor

Lovas katonak, 1915 : szines melléklet / Bu-
dai Sandor ; [a fotét Hevér Miklos készitette]
=14. évf, 2. [52.] sz. (2014. junius 4.), p. 89.

723. BURCHARDT Bélavari Istvan

Cim nélkil : szines melléklet / Burchardt
Bélavari Istvan ; [a fotot Hevér Miklos ké-
szitette] = 14. évf,, 2. [52] sz. (2014. junius
4), p. 89.

724. BUTTERER Kiss Marta

Hagyatékaink : [szines melléklet] / Butterer
Kiss Marta = 20. évf,, 2. [77] sz. (2020. ju-
nius 4.), p. 139.

725. BUTTERER Kiss Marta

Szent Istvan : [szines melléklet] / Butterer
Kiss Marta = 20. évf., 2. [77] sz. (2020. ju-
nius 4.), p. 139.

726. CZOBEL Marianna
Szeretet / Czobel Marianna = 14. évf,, 4.
[64.] sz. (2014. oktober 23.), hatlap.

727. CSAK Attila
Trianon 100 / Csak Attila = 20. évf., 2. [77]
sz. (2020. junius 4.), p. 53.

728. CSATH Géza

Varos holddal, 1907 : szines melléklet /
Csath Géza ; [a fotét Hevér Miklds készi-
tette] = 14. évf,, 2. [52] sz. (2014. junius 4.),
p. 94.

729. CSAVOSI Sandor

Karikatura, 1911 / Csavosi Sandor ; [a fot6t
Hevér Miklos készitette] = 14. évf., 2. [52]]
sz. (2014. junius 4.), p. 36.

730. CSERNIK Attila
Trianon / Csernik Attila = 20. évf., 2. [77] sz.
(2020. junius 4.), p. 5, 42, 44, 78, 135.

731. CSINCSAK Elemér

Lovasnd, 1920 / Csincsak Elemér ; [a fotdt
Hevér Miklos készitette] = 14. évf., 2. [52]]
sz. (2014. junius 4.), p. B2.

732. CSONGRADY Mérta, H.

[H. Csongrady Marta fényképei]l / H.
Csongrady Marta = 18. évf, 2. [69.] sz.
(2018. junius 4.).

733. DEAK llona

Kdpenyes Madonna : [szines melléklet] /
Dedk llona, Brada Tibor = 20. évf.,, 2. [77]
sz. (2020. junius 4.), p. 133.

734. DELY Teréz
---érettlink, emberekért : szines melléklet /
Dely Teréz = 14. évf,, 4. [54.] sz. (2014. ok-
tober 23.), p. 128.

735. DEMETER Erzsébet

Sarga kabatos né, 1929 / Demeter Erzsébet
; [a fotét Hevér Miklds készitette] = 14. évf,,
2.[52.] sz. (2014. junius 4.), p. B2.

736. DEMETER Istvan

Trianon-emlékmi — Dunakeszi : [szines
melléklet] / Demeter Istvan = 20. évf, 2.
[77] sz. (2020. junius 4.), p. 139.

737. DEZI, Gyula

Hunyadi : szines melléklet / Dézi Gyula =
14. évf., 4. [54.] sz. (2014. oktober 23.), p.
131.

738. DUDAS Séndor

[Dudas Sandor szobraszmlivész alkotasai]
/ Dudas Sandor = 18. évf,, 4. [71.] sz. (2018.
oktober 23.).

739. EISENHUT Ferenc

Kapisztran Szent Janos, Hunyadi kiroha-
nasa Nandorfehérvarnal 1456-ban c. kép
részletvazlata, 1902 / Eisenhut Ferenc ; [a
fotot Hevér Miklos készitette] = 14. évf,, 2.
[562.] sz. (2014. junius 4.), p. 5.

740. ERDEI Kvasznay Eva

[Erdei Kvasznay Eva munkai] / Erdei
Kvasznay Eva = 15. évf., 1. [55] sz. (2015.
marcius 15.), p. 23.

741. FARKAS Béla

Kettesben — csok, 1923 / Farkas Béla ; [a
fotot Hevér Miklos készitette] = 14. évf,, 2.
[52.] sz. (2014. junius 4.), p. B2.
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742. FEHER Kornélia
[Fehér Kornélia alkotasai] / Fehér Kornélia =
14. évf., 4. [54.] sz. (2014. oktéber 23.), B2.

743. FEHER Margit
[Fehér Margit alkotasai] / Fehér Margit = 14.
évf., 4. [54.] sz. (2014. oktdber 23.).

744. FEKETE Gyorgy

[Fekete Gyodrgy képzémiivészeti munkai] /
Fekete Gyorgy = 15. évf., 2. [56.] sz. (2015.
junius 4.).

745. FELIU-Ferrer Maria Isabel

Szerelmes szempar / Feliu-Ferrer Maria
Isabel = 14. évf., 4. [54.] sz. (2014. oktdber
23.), p. 113.

746. FODI Eva
Tulipankoszor : [szines melléklet] / Fédi Eva
=20. évf.,, 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p. 134.

747. GAJZAGO Sandor
Kontdsdmre sorsot vetnek : [szines mellék-
let] / Gajzagd Sandor = 20. évf.,, 2. [77] sz.
(2020. junius 4.), p. 133.

748. GEREB Klara

Notre-Dame, 1927 / Geréb Klara ; [a fotot
Hevér Miklds készitette] = 14. évf., 2. [52.]
sz. (2014. junius 4.), p. 12.

749. GYELMIS Lukacs

Barackfak héval, [1930-1940] : szines mel-
léklet / Gyelmis Lukacs ; [a fotét Hevér Mik-
16s készitette] = 14. évf,, 2. [52.] sz. (2014.
junius 4.), p. 90.

750. GYORGY Zsolt
[Gyérgy Zsolt fényképei] / Gyorgy Zsolt =
14. évf.,, 4. [54.] sz. (2014. oktdber 23.).

751. GYURKOVICS Hunor

Boldog magyar feltamadast! / Gyurkovics
Hunor = 20. évf,, 2. [77] sz. (2020. janius
4, B4.

752. GYURKOVICS Hunor
[Gyurkovics Hunor alkotasai] / Gyurkovics Hu-
nor = 14. évf,, 3. [53.] sz. (2014. augusztus 20.).

753. GYURKOVICS Hunor
Megmaradasunk szimboéluma : [szines mel-
|éklet] / Gyurkovics Hunor = 20. évf., 2. [77]
sz. (2020. junius 4.), p. 137.

754. GYURKOVICS Hunor

Trianon fellegei nem foszlanak : [szines
melléklet] / Gyurkovics Hunor = 20. évf,, 2.
[77] sz. (2020. janius 4.), p. 137.

755. GYURKOVICS Hunor

Viharos Délvidék : szines melléklet / Gyur-
kovics Hunor = 14. évf,, 4. [54.] sz. (2014.
oktober 23.), p. 127.
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756. GYURKOVICS Hunor

A vilag 6sszmagyarsaganak feltamadasa :
[szines melléklet] / Gyurkovics Hunor = 20.
évf., 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p. 137.

757. HAUSER Beéta
[Hauser Beata grafikus munkai] / Hauser Be-
ata = 20. évf,, 1.[76.] sz. (2020. marcius 15.).

758. HERMAN Lipét

Bacchanalia [1930-1940] : szines melléklet
/ Herman Lipét ; [a fotot Hevér Miklos ké-
szitette] = 14. évf,, 2. [52.] sz. (2014. junius
4., p. 90.

759. HIDASI Agnes

Az otthon szinei : szines melléklet / Hidasi
Agnes = 14. évf,, 4. [54.] sz. (2014. oktober
23.), p. 125.

760. HODI Géza

Lovasok, 1915 / Hodi Géza ; [a fotot He-
vér Miklos készitette] = 14. évf,, 2. [52.] sz.
(2014. junius 4.), p. B2.

761. HOLLOSY Katalin
[Hollésy Katalin alkotasai] / Holldsy Katalin
=14. évf,, 4. [54.] sz. (2014. oktéber 23.).

762. HRUBY Jan
[Hruby Jan alkotasai] / Hruby Jan = 14. évf,
4.[54] sz. (2014. oktober 23.).

763. HUSVETH Lajos

Schweidel Joézsef szobra Zomborban,
[1921] : szines melléklet / Husvéth Lajos ;
[a fotét Hevér Miklos készitette] = 14. évf., 2.
[62.] sz. (2014. janius 4.), p. 91.

764. IVANYI Griinwald Béla

Az dldozat allegéridgja cimi szines
Uvegablakterv, [1912] : szines melléklet /
Ivanyi Grinwald Béla ; [a fotdt Hevér Miklds
készitette] = 14. évf, 2. [52] sz. (2014. juni-
us 4.), p. 93.

765. JAKOBEY Karoly

Virgo Immaculata — Szeplételen Sziiz, 1871
: szines melléklet / Jakobey Karoly

; [a fotét Hevér Miklos készitette] = 14. évf.,
2.[52.] sz. (2014. junius 4.), p. 93.

766. JAMBORNE Balog Tiinde

[Jamborné Balog Tiinde batikképei és terra-
kotta kisplasztikai] / Jamborné Balog Tiinde
=19. évf, 2. [73.] sz. (2019. junius 4.).

767. JUHASZ Arpad

Faun / Juhasz Arpad ; [a fotot Hevér Miklés
készitette] = 14. évf., 2. [52.] sz. (2014. juni-
us 4.), p. 37.

768. JUSZKO Béla

Lovas katonak, 1918 / Juszké Béla ; [a fotot
Hevér Miklés készitette] = 14. évf,, 2. [52]]
sz. (2014. junius 4.), a cimlapon.

769. KARA Mihaly

Jaték, 1928 / Kara Mihaly ; [a fotot Hevér
Miklos készitette] = 14. évf., 2. [52)] sz.
(2014. junius 4.), p. 9.

770. KAROLY Erné

Kikétd [1914] : szines melléklet / Karoly
Erné ; [a fotdt Hevér Miklos készitette] = 14.
évf., 2. [52.] sz. (2014. junius 4.), p. 94.

771. KARPIT hatarok nélkiil / [Balint lidi-
ko, Balogh Edit, Baranyi Judit, Barath Haj-
nal, Benedek Noémi, Bényi Eszter, Cso-
kéds Emese, Dobranyi lldik6, Erdélyi Eta,
ErdSs Julia, Faragé Marta, Farkas Eva,
Gremsperger Beatrix, Hager Ritta, Harmati
Zsofia, Hauser Bedta, Ipacs Hajnal, John
Agoston, Kapros Késa Edit, Katona Szabé
Erzsébet, Kecskés Agnes, Koékay Kriszti-
na, Kovacs Imre, Kovacs Péter, Készegi
Annaméria, Lencsés Ida, Lugossy Edit,
Mader Indira, Malik Irén, Martos Katalin,
Mészaros Erzsébet, Nagy Katalin, Nyerges
Eva, Pasqualetti Eleonéra, Polgér Rézsa,
Rapaich Richard, Remsey Flora, R. Firtds
llona, Richter Eva, Ronai Eva, Solti Gizella,
Tapai Néra, Vajda Maria, Varga Bernadett,
Vastag Agnes, Zelenak Katalin] = 20. évf.,
2.[77] sz. (2020. junius 4.), p. 134.

772. KEREKES Sandor
Trianon — tétlenil / Kerekes Sandor = 20.
évf., 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p. 35.

773. KERNSTOK Karoly

Férfi arcképe, 1904 : szines melléklet /
Kernstok Karoly ; [a fotét Hevér Miklds ké-
szitette] = 14. évf,, 2. [62.] sz. (2014. junius
4), p. 92.

774. KEZDI Kovacs Laszlé

Almodozas, 1910 : szines melléklet / Kézdi
Kovacs Laszl6 ; [a fotdt Hevér Miklos készi-
tette] = 14. évf,, 2. [62.] sz. (2014. junius 4.),
p. 90.

775. KOKAY Krisztina

Trianon : [szines melléklet] / Kdkay Krisz-
tina = 20. évf., 2. [77] sz. (2020. junius 4.),
p. 136.

Kokay Krisztina kdzremikodétt az Aracs
folydirat Trianon-szama képzdémivészeti
anyaganak a begydjtésében.

776. KOPOCS Tibor
[Kopdcs Tibor alkotasai] / Kopdcs Tibor =
14. évf,, 4. [54.] sz. (2014. oktdber 23.).

777. KOPOCS Tibor
[Kopdcs Tibor alkotasai] / Kopdcs Tibor =
16. évf., 2. [60.] sz. (2016. junius 4.).

778. KOVACS Imre
Szarvasvadaszat vérebekkel / Kovacs Imre
=20. évf,, 2. [77] sz. (2020. junius 4.), B3.
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779. KOVATS Kovasznai Istvan
Kuluncsits Istvan, polgarmester, 1899 : szi-
nes melléklet / Kovats Kovasznai Istvan ; [a
fotét Hevér Miklos készitette] = 14. évf,, 2.
[62.] sz. (2014. junius 4.), p. 92.

780. KUKULKA, Jan
Naszvadi utca / Kukulka Jan = 14. évf,, 4.
[54.] sz. (2014. oktdber 23.), B2.

781. KUNHEGYESI Ferenc

Menyasszony : szines melléklet / Kunhe-
gyesi Ferenc = 14. évf, 4. [54] sz. (2014.
oktober 23.), p. 126.

782. KUNKOVACS Laszlé

[Kunkovacs Laszlé fényképei] / Kunkovacs
Laszlé = 14. évf,, 3. [53.] sz. (2014. augusz-
tus 20.).

783. KUNKOVACS LaszIo

[Kunkovacs L&szlé munkai]l / Kunkovacs
Laszl6 = 15. évf,, 1. [65.] sz. (2015. marcius
15.).

784. LASZLO Daniel
Mindig van remény / Laszl6 Daniel = 20.
évf,, 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p. 83.

785. LAZAR Tibor
[Lazar Tibor munkai] / Lazar Tibor = 19.
évf., 3. [74.] sz. (2019. augusztus 20.).

786. LENKEI [Keller] Jen6

Szobabels6, 1929 / Lenkei (Keller) Jend ; [a
fotét Hevér Miklos készitette] = 14. évf,, 2.
[62.] sz. (2014. junius 4.), p. 8.

787. LIUBA Kornél

Két katona a kocsmaban, 1919 / Liuba Kor-
nél ; [a fotot Hevér Miklds készitette] = 14.
évf., 2.[52.] sz. (2014. junius 4.), p. 99.

788. LOSCHINGER Béla

Varga Karoly arcképe, 1909 : szines mellék-
let / L8schinger Béla ; [a fotot Hevér Miklos
készitette] = 14. évf., 2. [52.] sz. (2014. juni-
us 4.), p. 91.

789. LUGOSSY Laszl6

Trianoni emlékm{ — Balatonfiired / Lugossy
Laszlé = 20. évf., 2. [77.] sz. (2020. junius
4., p. 58.

790. MADARASSY Istvan

[Madarassy Istvan alkotasai] / Madarassy
Istvan = 17. évf, 1. [63.] sz. (2017. marcius
15.).

791. MARK Lajos

Lany labdarézsékkal, 1923 : szines mellék-
let / Mark Lajos ; [a fotdt Hevér Miklds ke-
szitette] = 14. évf, 2. [62.] sz. (2014. junius
4., p. 90.

792. MARKO Lajos

Harc, 1937 / Marké Lajos ; [a fotét Hevér
Miklos készitette] = 14. évf., 2. [52] sz.
(2014. junius 4.), p. 102.

793. MEZEI Erzsébet
Falak / Mezei Erzsébet = 20. évf., 2. [77.] sz.
(2020. junius 4.), p. 24.

794. MEZE| Erzsébet
Orizziik / Mezei Erzsébet = 20. évf,, 2. [77]
sz. (2020. junius 4.), p. 17.

795. MEZEI Erzsébet
Torlasz : [szines melléklet] / Mezei Erzsébet
=20. évf,, 2. [77] sz. (2020. jinius 4.), p. 136.

796. MIHALY Arpad

Szétszakitottak, mégis Osszetartozunk /
Mihaly Arpad = 20. évf., 2. [77.] sz. (2020.
junius 4.), p. 139.

797. MOLNAR Imre
Feltdmadas / Molnar Imre = 20. évf., 2. [77]
sz. (2020. junius 4.), p. 130.

798. MOLNAR Imre

A sehova sem vezetd atjaré ére / Molnar
Imre = 14. évf,, 4. [54.] sz. (2014. oktdber
23), p. 4.

799. MORELLI Edit
[Morelli Edit alkotasai] / Morelli Edit = 14.
évf., 4.[54.] sz. (2014. oktdber 23.).

800. NAGY Eniké

Erdélyi hangulatok, részlet : szines mellék-
let/ Nagy Enikd = 14. évf., 4. [54.] sz. (2014.
oktdber 23.), p. 132.

801. NAGY Istvan

Gyilkos-16, [1920] : szines melléklet / Nagy
Istvan ; [a fotot Hevér Miklos készitette] =
14. évf,, 2. [62.] sz. (2014. junius 4.), p. 95.

802. NAGYAPATI Kukac Péter

Falusi csalad, [1930] : szines melléklet /
Nagyapati Kukac Péter ; [a fotét Hevér Mik-
I6s készitette] = 14. évf.,, 2. [62.] sz. (2014.
junius 4.), p. 95.

803. NAGYAPATI Kukac Péter
Franciasapkas né / Nagyapati Kukac Péter
=14. évf, 3. [53] sz. (2014. augusztus 20.),
p. 41.

804. NEMES Fekete Edit

A csodalatos mandarin : Bartok-sorozat :
szines melléklet / Nemes Fekete Edit = 14.
évf., 4. [54.] sz. (2014. oktdber 23.), p. 127.

805. NEMES Fekete Edit

Ima megmaradasunkért /| Nemes Fekete
Edit = 20. évf., 2. [77] sz. (2020. janius 4.),
p. B1.

806. NEMES Fekete Edit

Ima megmaradasunkért : (hatulnézet) : [szi-
nes melléklet] / Nemes Fekete Edit = 20.
évf., 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p. 140.

807. NEMES Fekete Edit

[Nemes Fekete Edit alkotdsai] / Nemes Fe-
kete Edit = 16. évf,, 4. [62.] sz. (2016. okto-
ber 23.).

808. NEMES Fekete Edit

[Nemes Fekete Edit alkotasai] / Nemes Fe-
kete Edit = 17. évf., 5. [67.] sz. (2017. oktober
23)).

809. NEMETH Endre
[Németh Endre alkotasai] / Németh Endre =
14. évf, 4. [54.] sz. (2014. oktéber 23.).

810. NEOGRADY Antal

Parasztasszony fehér kancsoval [1890-
1900] : szines melléklet / Neogrady Antal ;
[a fotot Hever Miklos készitette] = 14. évf., 2.
[562.] sz. (2014. junius 4.), p. 96.

811. NEOGRADY LészI6
Vaddiszn6vadaszat [1922] : szines mellék-
let / Neogrady Laszl6 ; [a fotdt Hevér Miklos
készitette] = 14. évf,, 2. [52.] sz. (2014. juni-
us 4.), p. 94.

812. NOVAK Mihaly

Hatarkorrekcio : [szines melléklet] / Novak
Mihaly = 20. évf., 2. [77] sz. (2020. junius
4., p. 133.

813. NOVAK Mihaly
Kényszerszerzédés / Novak Mihaly = 20.
évf,, 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p. 123.

814. NYILASY Séandor

Hazatérés [1903] : szines melléklet / Nyilasy
Sandor ; [a fotot Hevér Miklos készitette] =
14. évf,, 2. [52.] sz. (2014. junius 4.), p. 96.

815. OLAH Katalin Kinga
[Olah Katalin Kinga alkotasai] / Olah Katalin
Kinga = 17. évf,, 2. [64.] sz. (2017. junius 4.).

816. OLAH Sandor

Onarckép, 1911 : szines melléklet / Olah
Sandor ; [a fotot Hevér Miklos készitette] =
14. évf,, 2. [52.] sz. (2014. junius 4.), p. 92.

817. OLAJOS llka
Oblivion : (Feledés) / Olajos llka = 20. évf.,
2.[77] sz. (2020. junius 4.), p. 14.

818. OZSVAR Péter ]
[Ozsvar Péter alkotasai] / Ozsvar Péter =
16. évf., 3. [61.] sz. (2016. augusztus 20.).

819. PATAKY Laszld

Szantok, [1894] : szines melléklet / Pataky
Laszl6 ; [a fotot Hevér Miklos készitette] =
14. évf, 2. [52.] sz. (2014. junius 4.), p. 96.
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820. PECHAN Jézsef

Az Ur mulat, Zobnatica, 1912 / Pechan Jo6-
zsef ; [a fotét Hevér Miklds készitette] = 14.
évf., 2.[52.] sz. (2014. junius 4.), p. B3.

821. PESKE Géza

Kacsak a tavon [1904] : szines melléklet /
Peske Géza ; [a fotét Hevér Miklds készi-
tette] = 14. évf.,, 2. [62.] sz. (2014. junius 4.),
p. 94.

822. PETRAS Maria
[Petrés Maria alkotasai] / Petrés Maria = 16.
évf., 1.[569.] sz. (2016. marcius 15.).

823. PRASZKI Vitty
Csuvas ének / Praszki Vitty = 14. évf,, 4.
[54.] sz. (2014. oktdber 23.), B3.

824. RACZ Erné

Konyodrgés : szines melléklet / Racz Ernd =
14. évf, 4. [64.] sz. (2014. oktdber 23.), p.
131.

825. REZLER, Jaroslav
Fesziilet / Jaroslav Rezler = 14. évf., 4. [54.]
sz. (2014. oktober 23.), p. 103.

826. RIEGER Tibor
Volt egy orszag / Rieger Tibor = 20. évf., 2.
[77] sz. (2020. junius 4.), p. 139.

827. RUDNAY Gyula

Kirandulason, 1935 kordl : szines melléklet
/ Rudnay Gyula ; [a fotét Hevér Miklos ké-
szitette] = 14. évf,, 2. [62.] sz. (2014. jUnius
4), p. 94.

828. SAGMEISTER Laura
Trianon-illusztracié / Sagmeister Laura =
20. évf,, 2. [77.] sz. (2020. junius 4.), B3.

829. SAMOBORSKI, Bogdan

Arkangyal és részlet / Bogdan Samoborski
= 14. évf,, 4. [54] sz. (2014. oktober 23.),
p. 96.

830. SASSY Attila

Dr. Brenner Jézsef (Csath Géza) kdnyvje-
gye / Sassy Attila, Sassy-Szabd Aiglon ; [a
fotot Hevér Miklds készitette] = 14. évf., 2.
[62.] sz. (2014. janius 4.), p. 88.

831. SCHMITT Jézsef

Rudics Maté arcképe (korabban Szucsich
Janos arcképe), 1824 : szines melléklet /
Schmitt Jozsef ; [a fotot Hevér Miklos készi-
tette] = 14. évf,, 2. [62.] sz. (2014. junius 4.),
p. 92.

832. SERBAKOVA Magda

Préfétak : szines melléklet / Serbakova
Magda = 14. évf., 4. [54.] sz. (2014. oktdber
23.), p. 130.
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833. SIMON Miklés

[Simon Miklés tlizzomancai és festményei]
/ Simon Miklés = 19. évf., 4. [75.] sz. (2019.
oktdéber 23.).

834. SOLYMOSI Lajos

Tajkép [1890-1900] : szines melléklet /
Solymosi Lajos ; [a fotot Hevér Miklos ké-
szitette] = 14. évf., 2. [62.] sz. (2014. junius
4., p. 94.

835. STICHA, Petr Lubomir

Naszvadi latomas : szines melléklet / Sticha
Petr Lubomir = 14. évf., 4. [54.] sz. (2014.
oktdber 23.), p. 125.

836. STREITMANN Antal

Fels6banyai utca, 1904 / Streitmann Antal ;
[a fotot Hever Miklos készitette] = 14. évf,, 2.
[52.] sz. (2014. junius 4.), p. B3.

837. SZENDREI Judit
Még van remény / Szendrei Judit = 14. évf,,
4.[54.] sz. (2014. oktober 23.), B2.

838. SZERVATIUSZ Tibor

[Szervatiusz Tibor alkotasai] / [Szervatiusz
Tibor] = 15. évf,, 3. [57.] sz. (2015. augusz-
tus 20.)

839. SZIRMAI Antal

Kossuth Lajos egész alakos arcképe, 1904
. szines melléklet / Szirmai Antal ; [a fotot
Hevér Miklos készitette] = 14. évf., 2. [52)]
sz. (2014. junius 4.), p. 91.

840. THAN Mor

Maria Terézia csaszarn6 [1717-1750], 1880
. szines melléklet / Than Mér ; [a fotét He-
vér Miklés készitette] = 14. évf,, 2. [52.] sz.
(2014. jUnius 4.), p. 91.

841. TISZTELGES Szent Laszl6 el6tt = 17.
évf., 5. [67.] sz. (2017. oktéber 23.).
Tartalom: Szent Laszl6 / Gyurkovics Hunor
(a cimlapon) ; [Szent Laszl6] / Eva Pavesi¢
(B2); [Szent Laszl6] / Kozma Laura (B2);
[Szent Laszl6] / Boros Gyorgy (B2); [Szent
Laszlé] / Snezana Kujundzi¢ (B2); [Szent
Laszld] / Korhecz Papp Zsuzsanna (B3) ;
Szent LaszI6 kiraly a szlavoniai Szentlasz-
16 falu ref. templomaval / Gyurkovics Hunor
(B3) ; [Szent Laszld] / Cvitko Beatrix (B3) ;
[Szent Laszld] / Kerekes Sandor (B3).

842. TISZTELGES Szent LaszI6 elétt = 18.
évf., 1. [68.] sz. (2018. marcius 15.).
Tartalom: [Cim nélkil] / (Vékony Oltvanyi
Irén) (B2) ; [Cim nélkil] / (Pesti Emma) (B2)
; [Cim nélkil] / (Vékony Oltvanyi Irén) (B2) ;
[Szent Laszld] / (Vékony Lajos) (B2).

843. TORNYAI Janos

Boglya [1909] : szines melléklet / Tornyai
Janos ; [a fotét Hevér Miklos készitette] =
14. évf., 2. [62.] sz. (2014. junius 4.), p. 96.

844. TOROK Melinda

Kompozicio : szines melléklet / Torok Me-
linda = 14. évf,, 4. [54.] sz. (2014. oktdber
23.), p. 127.

845. TOTH David

[Toth David szobraszmiivész alkotasai] /
Toth David = 20. évf., 3. [78.] sz. (2020. au-
gusztus 20.).

846. TOTH David

Trianon-emlékm{ — Hatvan : (részlet) / Toth
David = 20. évf,, 2. [77] sz. (2020. janius
4),p.4.

847. TOTH David
Trianon-emlékm{ — Hatvan / Téth David =
20. évf.,, 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p. 59.

848. TOTH Szvetlana
Gabriel arkangyal / Toth Szvetlana = 14.
évf, 4. [54.] sz. (2014. oktdber 23.), p. 53.

849. TOROK Marta, R.

Természet oltara : 1. : szines melléklet / R.
Torok Marta = 14. évf.,, 4. [54.] sz. (2014. ok-
tober 23.), p. 125.

850. TURI Endre
[Turi Endre alkotasai] / Turi Endre = 14. évf,,
4.[54.] sz. (2014. oktober 23.).

851. VAGO Magda
Taj / Vagéd Magda = 14. évf, 4. [54] sz.
(2014. oktdber 23.), B3.

852. VEGH Eva
[Végh Eva alkotasai] / Végh Eva = 14. évf,,
4.[54] sz. (2014 oktober 23.).

853. VEN Zoltan
[Vén Zoltan grafikusmiivész alkotasai] / Vén
Zoltan = 20. évf., 4. [79.] sz. (2020. oktéber 23.).

854. ZADOR Istvan

Pasztor, 1931 : szines melléklet / Zador Ist-
van ; [a fotot Hevér Miklds készitette] = 14.
évf., 2. [52.] sz. (2014. junius 4.), p. 96.

855. ZSAKI Istvan
Csendélet : szines melléklet / Zsaki Istvan =
14. évf., 4. [54.] sz. (2014. oktdber 23.), p. 127.

856. ZSAKI Istvan

Ez maradt Maria orszagabdl : [szines mel-
léklet] / Zsaki Istvan = 20. évf.,, 2. [77] sz.
(2020. junius 4.), p. 138.

857. ZSAKI Istvan
Trianon : [szines melléklet] / Zsaki Istvan =
20. évf,, 2. [77] sz. (2020. junius 4.), p. 138.

858. ZSAKI Istvan

Trianon-oltar : [szines melléklet] / Zsaki |st-
van = 20. évf,, 2. [77] sz. (2020. junius 4.),
p. 138.
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Hirdetés

859. BADACSONYI Sandor (1949-2016)
emlékkidllitasa... : [hirdetés] = 19. évf, 1.
[72.] sz. (2019. marcius 15.), B2.

860. CREDO : Karpati Tamas festém{ivész
kiallitasa... : [hirdetés] = 19. évf,, 2. [73.] sz.
(2019. junius 4.), B2.

861. [FIZESSEN elé a Magyar Mivészet
folyoiratra... : hirdetés] = 18. évf., 4. [71.] sz.
(2018. oktober 23.), B2.

862. HALLGATNI Aranyt! online
hangoskonyv : [hirdetés] = 19. évf., 3. [74.]
sz. (2019. augusztus 20.), B2.

863. HALLGATNI  Aranyt! online
hangoskényv : [hirdetés] = 20. évf., 3. [78]
sz. (2020. augusztus 20.), B2.

864. HIMNUSZ : a magyar nép imai : nép-
mivészeti és iparmlvészeti kiallitas... a
Pesti Vigaddban : [hirdetés] = 20. évf., 1.
[76.] sz. (2020. marcius 15.), B4.

865. KOZELKEPEK irékrdl : [hirdetés] = 18.
évf, 1. [68.] sz. (2018. marcius 15.), B3.

866. KOZELKEPEK irékrdl : [hirdetés] = 18.
évf,, 2. [69.] sz. (2018. junius 4.), B3.

867. Az MMA Mivészetelméleti és Mod-
szertani Kutatointézete... : [hirdetés] = 20.

Névmutato

évf,, 2. [77] sz. (2020. junius 4.), B2.
Online lexikon hirdetése.

868. OSZI lehalaszés : M. Novak Andrés...
kiallitasa : [hirdetés] = 19. évf,, 4. [75] sz.
(2019. oktdber 23.), B2.

869. [SARA Sandor, 1933-2019, szerkesz-
tette Pintér Judit... : hirdetés] = 20. évf,, 4.
[79.] sz. (2020. oktober 23.), B2.

870. [TALAN mindenditt voltam cimmel je-
lent meg... : hirdetés] = 18. évf,, 3. [70] sz.
(2018. augusztus 20.), B2.

Abraham Dezsé P. 128
Acs Gedeon 327

Acs Karoly 584

Acs Margit 1-3

Aczél Gyorgy 391

Aczél Henrik 699

Ader Janos 557

Ady Endre 20, 38, 703
Agh Istvan 226, 413
Agocs Jozsef 700
Ajdi¢, Ljubisa 589
Anddcsi Janos 4
Andrasi Ariel 508
Andrasi Attila 506, 590, 591
Andréczky Csaba 5, 6
Antall Jozsef 404
Apponyi Albert 558
Aprily Lajos 357

Apro Istvan 7-11

Arany Janos 200, 862, 863
Arat6 Antal 559

B. J. lasd Bata Janos
Babits Mihaly 392
Badacsonyi Sandor 859
Bajnai Gordon 65
Bakay Kornél 12

Bakos Istvan 13, 14
Balanyi Karoly 702
Balazs G. Arpad 703
Balazs Géza 604
Balazs-Arth Valéria 596
Balint lldiké 771

Balla Akos-Zwara 704
Balogh Edit 771

Balogh Laszl6 143, 625
Bank Barbara 53
Barakonyi Klara, H. 705
Baranyi Judit 771
Baranyi Karoly 706
Barcsay Jend 86, 143, 244,
625, 633, 646, 707
Barkos Beata 268, 708
Barna Kolozsi Valéria 709

Baron Laszl6 710
Bartusz-Dobosi Laszl6 15

Bata Janos 16-19, 32, 164, 210,
212, 222, 226, 243, 393, 414,
605, 616

Bata Faragdé Katalin 130, 578
Bayer Zsolt 20, 21

Baytsaeva Lyudmila 711

Béla, IV., magyar kiraly 106
Bella Istvan 457

Bencsik Istvan 605

Bencze Izabella 22-28, 241, 560
Benedek Noémi 771

Benedikty Tamas 29, 30, 513,
541, 626, 627

Bényi Arpad 245, 712

Bényi Eszter 771

Berki Viola 60, 211, 246, 562, 713
Berta Bulcsu 236

Bertalan Tivadar 375, 714
Bertha Zoltan 31-35, 561
Bertha Zoltan, id. 399, 715
Beszédes Istvan 36

Biacsi Karolina 37, 616

Biacsi Pal 37

Bicskei Zoltan 38-44, 407, 507,
562, 588, 592, 593, 701, 716
Birku$ Jozef 717

Bird Aurél 325

Bir6 Zoltan 643

Bobory Zoltan 45, 415-421, 483
Bocz Bea 718

Bodo Barna 46

Bogdan Jozsef 353, 553
Bogner Istvan 47, 594

Boia, Lucian 238

Borbély Laszlo 48, 49, 236,
542, 543, 628, 629

Bordas Laszl6 691

Boros Gyorgy 719, 720, 841
Borre, Beatrix Van den 50
Borsanyi Katinka 51, 52, 422,
544,630

Botlik Jézsef 53, 54

Bojte Csaba 572

Brada Tibor 173, 721, 733
Braun Laszl6 55, 56

Bucz Hunor 631

Budai Sandor 722

Burchardt Bélavari Istvan 723
Butterer Kiss Marta 724, 725
Cheli, Giovanni 368
Chrudinar Alajos 632

Civil Orékségvédelmi Portal 57
Corvin Matyas 87, 104, 105
Cvetkovi¢, Srdan 589

Cvitké Beatrix 841

Czako Gabor 58-62, 545
Czobel Marianna 726

Csak Attila 727

Csaky Pal 63

Csaky Soérds Piroska 595
Csap6 Endre 14, 16, 64-83, 298
Csath Géza (Brenner Jozsef)
543, 728, 830

Csavosi Sandor 729
Cseresnyésné Kiss Magdolna
53, 596

Csernik Attila 730

Cseszak Imre 639

Csig6 Laszl6 299

Csik Ménika 138

Csincsak Elemér 731

Csokas Emese 771
Csongrady Marta, H. 732
Csorba Csaba 84

Csorba Simon 648

Csorba Tibor 423-425
Csukas Istvan 661

Csurka Istvan 628

Daday Lérand 508

Dalmay Arpad 85, 597, 598
Dancs Rézsa 114

Deék llona 733

Debreczeni Jozsef 373

Deim Pal 86, 143
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Dely Teréz 734

Demeter Erzsébet 735
Demeter Istvan 736

Demus Eva 590

Dézi Gyula 737

Di6szegi Gyorgy Antal 87-113
Dippold P&l 607

Dobd Imre, id. 370

Dobo Tihamér 44

Dobos Marianne 50, 114-118,
397,633

Dobranyi lldiké 771

Déczy Péter 509

Domonkos Laszlé 119-131, 599
Dézsa Gyorgy 91

Dobrentei Kornél 49, 122, 132,
253, 254, 426429, 563
Dsida Jen6 366

Dudas Sandor 356, 381, 738
Dulka Andor 600

Duray Miklés 133, 134
Duri¢, Srdan 701

Burisi¢, Bojan 701

Eisenhut Ferenc 739

Erdei Ivan Mark 135-137
Erdei Kvasznay Eva 619, 740
Erdei Sandor 150

Erdélyi Eta 771

Erd6 Erika 138

Erdds Julia 771

Erkel Ferenc 346

Fabulya Andrea 138, 430
Faggyas Sandor 606

Farag6 Laura 489

Faragdé Marta 771

Farkas Arpad 431

Farkas Béla 741

Farkas Eva 771

Fazsy Aniko 249

Fehér Kornélia 742

Fehér Margit 743

Fekete Gyorgy 601, 744
Fekete J. Jozsef 139-142
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Fekete Vince 223

Feledy Balazs 143

Feliu-Ferrer, Maria Isabel 745
Ficsor Marton 606

Fodor Sandor 612

Fédi Eva 746

Firtos llona, R. 771

Gajzagd Sandor 747

Gal Péter Jozsef 144, 145
Galfalvi Gyorgy 146

Gaspar Kolos 177

Geréb Klara 748

Gergely Arpad 693

Gergely Gabriella 635, 636
Gilinger Katalin 147
Gremsperger Beatrix 771
Grendel Lajos 275

Gubas Agota 124, 148, 210,
243, 356, 393, 414, 564, 583,
591, 621

Gubas Jend 124, 149-155, 356,
405, 583, 585, 587

Gutai Istvan 510, 511, 546-548,
612, 634, 637-639

Gyelmis Lukacs 749

Gyémant Richard 156-172
Gyorgy Zsolt 509, 750
Gyurkovics Hunor 93, 173, 174,
356, 398, 751-756, 841

Hadik Andras 93

Hager Ritta 771

Hajnal Jend 565, 587, 602, 603
Halasz Béla 351

Hamvas Béla 38

Harkai Imre 237

Harmati Zséfia 771

Hauser Beata 175, 380, 757,
77

Herman Lip6t 758
Hernadi Gyula 48
Hetzmann Roébert 135,
176-179

Hevér Miklos 699, 703, 706,
722, 723, 728, 729, 731, 735,
739, 741, 748, 749, 758, 760,
763-765, 767-770, 773, 774,
778, 785-787, 790, 791, 800,
801, 809, 810, 813, 815, 818-
820, 826, 829, 830, 833, 835,
838, 839, 842, 853

Hidasi Agnes 759

Hadi Eva 180-183, 604

Hédi Géza 760

Hédi Sandor 185-197, 604
Hollai Ferenc 198, 640

Hollésy Katalin 761

Hornyik Miklés 687

Horvath Emma 199

Horvath Jend 354

Hézsa Eva 200

Hruby, Jan 762

Hunyadi Janos 90, 96, 102, 739
Husvéth Lajos 763

Huszar Andrea Magdolna 693
Huszar Zoltan 201-206

lancu Laura 15, 207-210, 376,
432-444, 605

137,

2021/1, XXI. évf

llyés Gyula 225, 229, 366, 458
Ipacs Hajnal 771

Ivanyi Griinwald Béla 764
Jakobey Karoly 765

Jamborné Balog Tiinde 147,
641, 766

Jankovics Marcell 606

Janos P4l Il. 367

John Agoston 771

Jovancéi¢, Miroslav 211

Juhasz Arpad 767

Juhasz Gyorgy 17, 29, 130, 189,
212-222, 372, 566, 599, 607,
642-644

Juhasz Judit 567, 642

Juhdasz Zoltan 568

Juhos-Kiss Janos 645

Julesz Janos 445-447

Juszko Béla 768

Kabdebd Lorant 223-231, 259,
646-648

Kabdebd Tamas 232, 448
Kacsirek Ottd Andras 449
Kéadar Janos 285

Kallés Zoltan 568

Kalman Imre 326

Kalmar Géza 649
Kalmar-Maron Gyoérgy 233, 650
Kanalas Eva 41

Kapros Késa Edit 771

Kara Mihaly 769

Karoly Adrienn 234

Karoly Ern6 770

Karoly, Ill., magyar kiraly 157,
158, 161, 162

Karpati Tamas 860

Katona Szabé Erzsébet 771
Kavai Anna 651

Kecskés Agnes 771

Kelemen Didak 118

Kemény Andras 235, 586
Kerekes Sandor 772, 841
Kerkai Jend 366

Kernstok Karoly 773

Kézdi Kovacs Laszl6 774

Kiss Dénes 236

Kiszelak Julia 691

Klamar Zoltan 237, 238, 569,
652-655

Klemm Jézsef 352

Kocsis Zoltan 607

Kodolanyi Janos 561

Kokay Krisztina 771, 775
Koltay Gabor 239

Kondor Katalin 240-243

Konok Tamas 143, 244

Kontur Andras 570

Kopocs Tibor 383, 776, 777
Korhecz Papp Zsuzanna 841
Kornauer, Paul 221
Korompainé Mocsnik Marianna
245

Kossuth Lajos 839

Kovacs David 303

Kovacs Gergelyné Szabé Irén
570

Kovacs Imre 771, 778

Kovacs Péter 771

Kovacs Zita, N. 246

Kovats Kovasznai Istvan 779
Kozma Imre 608

Kozma Laura 841

Kozsdi Tamas 247

KO8 Artar 248

Kérmendy Zsuzsanna 249
K&szegi Annamaria 771

Kovér Laszlé 571

Kucsera Géza 585

Kujundzi¢, Snezana 841
Kukulka, Jan 780

Kuluncsits Istvan 779
Kunhegyesi Ferenc 781
Kunkovacs Laszlo 250, 251,
609, 656, 782, 783

Laszl6 Daniel 784

Lazar Tibor 36, 252, 785
Légvari Sandor 353

Lencsés Ida 771

Lenkei Keller Jen6 786
Leonardo da Vinci 322

Lezsak Sandor 572

Liuba Kornél 787

Lovas Istvan 240

L8schinger Béla 788

Lugossy Edit 771

Lugossy Laszl6 789

Lukacs Zsolt 600

Macsai Tibor 512

Madar Janos 253, 254, 450-
456

Madarassy Istvan 323, 790
Mader Indira 771

Magyar Patriotak Kozdssége
255-258

Major Anita 231, 259

Makkai Béla 248, 260-262
Maklari Eva, P. 450, 457-459
Malik Irén 771

Marcsék Vilma 263, 264, 549,
550, 657-661

Margittai Gabor 231, 265, 266
Maria Terézia, csaszarnd 840
Mark Lajos 791

Marké Lajos 792

Maron Ferenc 233, 267

Marton Arpad 268, 460

Marton Laszl6 385

Martos Katalin 771

Medveczki Jozsef 634
Medveczki Jozsef, ifj. 634
Medveczki Laszl6 634
Medveczky Jozsefné Konczol
Erzsébet 638

Megyeri David 402

Mérey Katalin 269-274, 662—
669

Mészaros Erzsébet 771

Mezei Erzsébet 793-795
Mezei Orsolya 597

Mezey Katalin 461, 670—-680
Mezey Laszlo Miklos 275-278,
551

Mickiewicz, Adam 117
Mihailovi¢, Dragoslav 121

Mihaly Arpad 796

Mihalyi Czobor 552

Mihalyi Katalin 30, 592, 594,
601, 608-611, 613, 617, 618,
620, 622-624

Milinov, Jovan 701

MiloSevi¢, Slobodan 220
Milovan Sandor 279
Mindszenty Jézsef 368

Mirnics Karoly 280-297, 610
Mohi Sandor 42

Molnar Imre 797, 798

Molnar Pal 298, 299, 597-599,
615

Molnar Rézsa 462, 553

Molnar V. Jozsef 681

Morelli Edit 799

Méricz Arpad 691

Moricz Zoltanné Kocsis Emoéke
691

Morvay Ibolya 611

Nadi Karolina 616

Nagy Agnes 463

Nagy Blanka 27

Nagy Eniké 800

Nagy Ervin 300-307

Nagy Gaspar 576, 581

Nagy Istvan 801

Nagy Katalin 771

Nagyapéati Kukac Péter 138,
802, 803

Nemes Fekete Edit 199, 308,
310, 804-808

Nemeskdrty Istvan 239, 587
Németh Endre 809

Németh Gyula 309

Neogrady Antal 810

Neogrady LaszI6 811

Newton, Isaac 222

Ninkov Kovacev, Olga 310
Notaisz Sandorné Fodor Zsu-
zsanna 612

Novak Andras, M. 868

Novak Mihaly 812, 813
Nyerges Eva 771

Nyilasy Sandor 814

Nyirkos Zsdfia 49

Olah Janos 464

Olah Katalin 464

Olah Katalin Kinga 371, 815
Olah Sandor 816

Olajos llka 817

Orban Viktor 79, 387, 573-575
Orosz Istvan 25, 576

Ozsvar Péter 395, 818

Paal Tamas 408, 682

Palffy Lajos 593

Panié, Rade 121

Papdi Izabella 311-317

Papp Ferenc 353

Papp Lajos 577, 613

Papp Vary Elemérné 273
Pasqualetti Eleonéra 771
Pataky Laszl6 819

Pavesi¢, Eva 841

Pazmany Péter 369

Pechan Jézsef 820
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Pénovac Endre 600 Séara Sandor 42, 565, 617, 869 Székely Andras Bertalan 354 Téth Ida 382
Peske Géza 821 Sarkozy Péter 578, 579 Székely Mdzes |. Daday Lérand  Toth Laszlo 383
Pesti Emma 842 Sassy Attila 830 Széki Sods Janos 696 Toth Szvetlana 848

Pet6fi Sandor 85, 598

Petras Maria 132, 208, 374,
566, 570, 822

Pilipenko, Gleb 350

Pintér Judit 318

Polgéar Rézsa 771

Pollagh Péter 465

Pdsa Zoltan 466

Pozsgay Imre 193, 644

Praszki Vitty 823

Prokopp Maria 319-325, 614,
615

Racz Ern6 824

Radnai Istvan 467-479, 554-
556, 683, 684

Raffai Endre 616

Raffay Erné 389

Rakaéczi Ferenc, 1. 98, 108
Rapaich Richard 771

Reményik Sandor 366, 434
Remsey Fléora 771

Rencsényi Hajnal Elvira 326
Reppmann Dékany Zsuzsanna
327

Rezler, Jaroslav 825

Richter Eva 771

Rieger Tibor 826

Romsics Ignac 278

Réna Judit Agnes 328

Roénai Eva 771

Rudics Maté 831

Rudnay Gyula 827

Ruzsa Gyorgy 329

Sagi Zoltan 330-345
Sagmeister Laura 828

Saitos Lajos 480-483

Sajé Sandor 577

Samoborski, Bogdan 829
Santha Attila 277

Sassy-Szabo Aiglon 830
Schmitt Jézsef 831

Schweidel Jézsef 234, 763
Sebdbk Valéria 618

Serbakova, Magda 832
Seremetyeff-Papp Janos 325
Serf6z6 Simon 484, 485

Siflis Zoltan 142

Sili, Fedor 512

Simon Miklés 268, 833
Sindeles Istvan 326

Solti Gizella 771

Solymosi Lajos 834

Somogyi Gy6z6 588
Somogyvary Akos 347

Soros Gyoérgy 296

Stanyé Gabor 600, 688

Stanyo Karoly 352

Stany6 Toth Gizella 348-356,
589, 595, 600, 602, 603, 616,
685-694

Sticha, Petr Lubomir 835
Streitmann Antal 836

Strejn Oszkar 619

Surjan Laszl6 357

Sutarski, Konrad 227, 358-360
Sutarski, Szabolcs 358, 360
Sito Andras 35

Szabados Gyorgy 38, 41

Szabd Dezs6 303

Szabd Ferenc 328, 361-369,
486, 487

Szabo Frigyes 370, 514, 695
Szabé Lérinc 117, 230

Szakacs Arpad 580, 582
Szakolczay Lajos 371-375,
488, 489, 581

Szalai Attila 356

Szaraz Miklés Gyorgy 224, 515

Szeles Erika 650

Szendrei Judit 837

Szentesi Z6ld Laszlé 582
Szentmihalyi Szabé Péter 490-
496

Szenyéan Erzsébet 359

Szepesi Attila 223

Szervatiusz Klara 570
Szervatiusz Tibor 12, 133, 148,
320, 379, 563, 838
Szidiropulosz Archimédesz 620
Szigeti Réka 506

Szigetvary Zsolt 563

Szikra Janos 497

Szilagyi Nandor 701

Szirmai Antal 839

Sziveri Janos 498

Sz6ts Istvan 318

Szucsich Janos 831

Takaré Mihaly 499

Tamasi Aron 35

Tamasi Orosz Janos 377

Tapai Nora 771

Tary Orsolya 378

Teleki Levente 500-502
Temesi Ferenc 229, 379
Ternovacz Istvan 353

Than Mér 840

Toman Laszl6 149, 584
Topoliski, Adalberto Wojciech
118

Torday Aliz 380

Tornyai Janos 843

Torok Melinda 844

Téth Attila 381

Téth Balint 299, 378, 503

Téth Béla 138

Téth David 697, 845-847

Téth Gabor 614

Toth Gy. Laszl6 384-390
Torok Marta, R. 849

Trakl, Georg 363

Traser Lészl6 391-393, 516-
540, 698

Turi Endre 850

Turi Gabor 504

Utasi Jend 567, 621, 622
Vagn, Hansen 650

Vago6 Magda 851

Vajda Gabor 185, 394, 587, 657
Vajda Maria 771

Valkay Zoltan 395

Varga Bernadett 771

Varga Karoly 788

Varga Sandor 140, 355, 505
Vari Fabian Laszl6 396
Varnagy Marta 397

Vastag Agnes 771

Végh Eva 852

Vékony Lajos 842

Vékony Oltvanyi Irén 842
Vén Zoltan 559, 853

Vitéz Ferenc 399, 400
Wass Albert 511

Werbdczy Istvan 55, 91
Wittner Maria 623, 624
Wodianer-Nemessuri Zoltan 400-
404,583

Zador Istvan 854

Zalan Tibor 223

Zarug Péter Farkas 632
Zelenak Katalin 771

Zétényi Zsolt 624

Zsaki Istvan 855-858
Zsigmond Mile Zsolt 693

* Az els6 50 szam repertdriuma az Aracs 2014. évi 1. szamaban jelent meg. A folyoirat 6sszes szama olvashaté a www.aracs.org.rs

honlapon is.

Tisztelt Olvasoink! Ha Onék 2021-ben az Aracs Alapitvany munkajat 1200 dinarral tamogat-
jék, akkor mi a tovabbiakban is eljuttatiuk Onékhdz az Aracs ez évi négy példanyszamat.
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Tormay Cécile

Gizella

2021/1, XXI. é/f
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E szamunk szerzoi

[ Bencze Izabella | kdzird, jogasz

Bobory Zoltan kolto, Székesfehérvar

Diészegi Gyorgy Antal mvel6déskutatd, Budapest
Dobos Marianne ird, Budapest

Feledy Balazs mivészeti ir6, Budapest

Gubas Agota Ujsagiro, szerkeszt, Szabadka
Gyémant Richard demografus, jogasz, Szeged
Hédi Sandor ird, pszichologus, Ada

lancu Laura koltd, néprajzkutato, Velence
Jozsa Judit keramiaszobrasz, mivészettorténész, Budapest
Kabdebo Lérant ird, irodalomtorténész, Budapest
Kondor Katalin kozird, ujsagiro, Budapest
Kovacs Attila ird, ujsagiro, Pand

Kunkovacs Laszlé etnografus, fotdbmivész, Budapest
Mérey Katalin ird, Szeged

Mezey Katalin kolté, ird, Budapest

Molnar Pal Ujsagiro, szerkesztd, Budapest
Papdi Izabella kdnyvtaros, Csantavér

Szab6 Ferenc SJ koltd, teologus, Budapest—Roma
Toé6t-Holl6 Tamas ird, szerkesztd, Budapest

Toth Gy. Laszlé ird, politolégus, Budapest
Traser Laszlé ird, ujsagiro, Szeged
W.-Nemessuri Zoltan ir6, Budapest

2021/1. XXI. é4f
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Istensziilé Boldogasszony
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Szines mellékier 133

Szent Korona Szent LaszI6 kiraly

Jozsa Judit Galéria — kirakatkiallitas Magyar Betlehem
Magyar Betlehem 2020

Szent Kinga Szent Headvig

— 2021/1, XXI. é/f




134 Szines mellekier

Hit Remény Szeretet

Okossag Igazsagossag Erésség

Hdésiesség Hazaszeretet

2021/1, XX, byf mmeeen
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— 2021/1, XXI. é/f

TerrAqua kiralyndje TerrAqua kiralya Zrinyi llona

Edesapéam, Jézsa Jénos
korondi fazekasmester

Kirélyfi Kirélylany




136 Szines mellékier

A Nap anyja A Hold anyja

Nimréd Csodaszarvas

Nagy Géncol Fehérldfia Tlindérasszony palotéaja

2021/1. XXI. é4f
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—— 2021/1. XX, 6 ARALS @

Csalogatés csardas Szerelmes csardas

Hajdutanc Taltostanc




138 Szines mellékier

Kerek Istenfaja Isten pecsétje

Keresztcsillag Csaba utja

—— ARAS @ 2021/1, XX/, é/f
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—— 2021/1. XX, 6 ARALS @

Magyar nyelv — Anyanyelv (részlet) Magyar irdsbeliseg — Rovasiras

Stéaci6 a piliscsabai Magyar lélek (részlet)
Szent Csalad-templomban




110 Szines mellekier

Vagé Marta, Szanté Judit és Kozmutza
Flora, Jozsef Attila muzsai

Lilla, Csokonai Vitéz Mihaly muzsaja Julia, Balassi Bélint muzsaja

2021/1, XX/, éf




